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|. Преподавание В. К. Сергею Александровичу в 1877 г. 


В воспоминаниях о 1877 г. я упоминаю о том, что 
в том же году я принял на себя преподавание уголвоного 
права Великому Князю Сергею Александровичу, и что воспо- 
минание 06 этом может составить совершенно отдельный 
эпизод мною «пережитого». 

Вот 0б этом эпизоде я и хочу теперь рассказать. Конечно, 
сколько-нибудь серьезного государетвенного или даже боль- 
шого общественного значения это воспоминание иметь не может, 
но несомненно является некоторою бытовою картинкою жизни 
высших сфер. 


1. Начало преподавания. 


Весною 1$77 года мне как-то заявил проф. И. Е. Андреев- 
ский, что, повидимому, меня думают пригласить для чтения 
лекций по уголовному праву Великому Князю Юергею Але- 
ксандровичу; помню, что я возразил, что едва ли это может 
быть, так как моя репутация в дворцовых сферах должна быть 
довольно скверная, и мы © ним добродушно посмеялись. Но 
вслед затем, однако, хо мне заехал воспитатель Великого Князя 
адмирал Дмитрий Сергеевич Арсеньев ') и сделал формальное 
предложение быть преподавателем В. Князю; после несколь- 
ких возражений и колебаний, я согласился. Преподавание мое 
продолжалось с августа месяца 1877 года по июль 187$ года. 


=— 
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') Дуятрий Сергеевич Арсеньев окончил курс в Морском Корпусе; по- 
том был много лет в заГраничном плавании, преимущественно в Тихом 
Океане. По окончанию воспитания Век. Князей, был назначен директором 
Морского Корпуса. Родился он 14 сентябрь 1832 г. и умер членом Гос. Со- 
вета тоже 14: сентября 1915 г. 


При первом же затем евидании с Д. С. Арсеньевым в Зиу- 
нем Дворце я спросил, какой у него план преподавания ю]и- 
дических наук Великому Князю и какой предположен объем 
того. что я должен буду прочесть? Я полагал. что он, как вос- 
питатезь обонх Вел. Князей, Сергея и Павла, давно выработал 
алан не только общего курса, который Серий уже прошел, но 
и специального, который для Сергея Александровича должен 
был быть юридический; и что при этом ол наметил не только 
общий распорядок преподавания, но хотя бы приблизительно 
и программы тех предметоь, по которым ему придется слушать 
лекции, так как при краткости срока занятий и при ограни- 
ченности числа преподавателей, по необходимости нужно было 
строго согласовать программы их куреов, чтобы избежать не 
только несоразмерности объема отдельных куреов, но и нару- 
шения надлежащей их полноты и взаимного соотношения. 

Но ответ его был совершенно неожиданный. Арсеньев мно 
объяснил, что я должен читать уголовное право и общие начала 
процесса 1); что чтения будут продолжаться © начала августа, 
и до половины июня; сначала в Зимнем Дворце, а потом в Цар- 
ском Селе; что вероятно в конце будет произведен экзамен, на 





‘) После смерти Сергея Александровича через год или два, точно не 
помню. как то подходит ко мпе в государ. Совете Д. С Арсепьев и гово- 
рит, что он пишет теперь воспоминания о воспитапий им Великих Кня- 
зей Сергея и Павла и очень просит меня написать по подробнее о своих 
впечатлениях о преподовании покойному Великому Князю Сергею. 

Я согласился и написал, помню, целый почтовый лист большего формата. 

Воспоминания Д. С. Арсеньева были напечатаны в „Русском архиве“ 
за 19 год № 12-й. 

Теперь, подготовляя к печати этот набросок, я просмотрел его воспоми- 
вания и вашел на стр. 568-й буквально только нижеследующее: „Государ- 
ственное право было поручено профессору И. Е. Андреевскому; Риссхое 
законодательство профессору Николаю Степановичу Таганцеву; цолитическая 
экономия В. П. Безобразову. которого оба Великие князья полюбили и 
который сделался пм близким человеком и остался до конца своей жизви“. 
Таким образом оказалось. что я только напрасно писал ему о своих вие- 
чатлениях: он даже не запомнил и не потрудился справиться, что имепно 
я читал В. К. Сергею. 

Далее вспоминая (стр. 582) день совершевнолетия В. К. Сергея т. е. 
истечения ему 20 лет (ст. 198 освовн, зак. 1906 г.) 20 апреля 1877 г.. ом 
говорит про своего питомца: „он был, хотя очень религиозен, чист и бла- 
гонамерен, но к себе снисходителен и, что называется, ветхий человек, хотя 
в нем был хорошо направлен, но не уничтожен (?)... Родители его были 
им довольны и он был жизнерадостный и действительно прекрасный моло- 
дой человек. Далее он описывает самое принесепие Сергеем присяги, по, 
вспоминая разные мелочи, даже не упомянул о том, что в церкви прин при- 
несении присяги были 06060 приглашенные старшие преподователи, а в 
числе их ия; что мы составили 0собуж маленькую групцу, поставленную 
в деркви на весьма видном месте, и тотчас после прясяги приносили ему 
поздравления, тогда как высшие чины дворз. представители армии и флота 


и дипломатический корпус приносили поздравления только ва следующие 
дни, 
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котором будет присутетвовать Государыня Императрица Ма- 
рия Александровна и, может быть, посетит экзамен сам Госу- 
дарь (Александр П); что Государыня, может быть, будет загля- 
дывать иногда и на лекции; что читать я буду три фаза в неделю 
в Петербурге изв два приезда в неделю. но по два часа, в Царском 
Селе: одну лекцию до заБтграка и другую после завтрака; что 
В. Вн. не будет составлять лекций, а лучше будет, если я после 
каждой лекции буду давать подробные конелекты, которые 
будут переписываться. По главной же части моего вопроса— 
о схеме содержания курса, т. е, о том, под каким углом зрения 
желательно, чтобы я излагал предмет, исключительно ли тТео- 
ретичееки или с практическим оттенком, в пределах русского 
права, или сравнительно с иностранными кодексами, — я в этот 
раз получил такой ответ: что я на столько опытный профессор, 
что в этом отношении он вполне тюлагается на меня. На мой же 
дальнейший вопрос, что нельзя ли по этому предмету посове- 
товаться и переговорить е другими профессорами, чтобы быть 
в гармонии © ними в методе преподавания и размежеваться по 
соприкасающимся вопросам, он объяснил, что едва ли это можно 
сделать, так как, напр., Константин Петрович Победоноецев !) 
очень занят и он не может его беспокоить, а © проф. Андреев- 
ским я могу лучше переговорить лично; но никаких дальнениких 
указаний 1от него я получить не мог. Должен ‹приба- 
вить, что как я убедился впоеледетвии, это отсутствие заранее 
выработанного и еколько нибудь последовательно проведенного 
плана, как было, например, еделано ранее при подготовлении 
безвременно скончавшегося ‘наследника Николая Александро- 
вича, лишало в значительной степени веякой разумности наше 
претодавание: каждый шел своею дорогой. При близком соотно- 
шении отдельных частей налиего государственного и уголов- 
ного права или международного и уголовного, по одному и 
тому же предмету получалось совершенно различное освеще- 
ние, а некоторые даже весьма существенные вопросы оставались 
вовсе без рассмотрения, в надежде, что это будет сделано дру- 
гим преподавателем. 

Одним словом, это отсутствие плана и системы преподава- 
ния специально юридических предметов делало крайне труд- 
ным общее усвоение их не только такому не особенно способ- 
ному юноше, каким был Сергей Александрович, но даже и очень 
талантливому. 

Могу сказать про мою кратковременную деятельность при 
дворе, что уже почти в конце моих занятий с В. К. я пришел 


:) Победоносцев знакомил Вел. Ки. Сергея Александровича с осповами 
гражданского права и вероятно, с принципами русской государственной 
политики; сним я во втемя моего преподования Вел. Князю ни разу не 
встречаася. 
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к твердому выводу, что если бы я знал задачу нашего препо- 
давания и условия, в которых находится тот, кого мы обучали, 
то по крайней мере на 3: я читал бы не то, п не так, как я 
читал, потому что совсем не то требовалось для Великого 
Князя, в виду его индивидуальных особенностей, и условий 
преподавания; и той цели, к которой должно было стремится 
преподавание, т. е. к подготовке его для будущей админиетра- 
тивной деятельности. 

Как воспитатель адмирал Арсеньев несомненно имел свои 
достоинства, но еще более недостатков—весьма значительных. 
Я совершенно не знаю и не имею никаких сведении о том, ка- 
ков он был как моряк, но с ним, как человеком, ознакомился: 
как тогда, в 1877 году, так и позднее, когда мы были вместе 
в Государственном Совете. Он был несомненно честный и поря- 
дочный человек. Имел очень видную и красивую фигуру, даже 
и в преклонных годах. Будучи членом правой группы Государ- 
ственного Совета, он никогда к клике крайне-правых не при- 
надлежал. По связям, по родетву, по условиям первоначальной 
службы, он принадлежал к придворной группе, и, конечно, 
этот придворный лоск и эти отношения. а не какия либо педа- 
гогические качества определили выбор его Государынею в_вос- 
питатели. Никаких талантов или выдающихся способностей он 
не проявлял; воспитанников своих. особенно Сергея, несомненно 
любил; ничему дурному он не потакал и, я думаю, никаким их 
порокам, которые, может быть совершенно ложно, припиеы- 
вались одному из них, вееконечно, не потворетвовал. Он требо- 
вал от них не только соблюдения внешней дисциплины, кото- 
рую, по ‘моим воспоминаниям, всего более нарушал младитий— 
Навел; требовал от них не только корректного, но даже преду- 
птредительного отношения к преподавателям и к низитим дво?- 
цовым служителям. с которыми они сеоприкасалиесь, не говоря 
уже 06 их ‘дядьках, и в этом отношении, как мне казалось, он 
достиг хороших результатов, в особенности по отношению к 
Сергею, который по природе, кажется, был мягче и податливее. 
Как относился к нему Великий Князь Павел Александрович 
я ничего сказать не могу, так как я © ним не зани- 
малея; ретречались мы с Павлом Александровичем не каждый 
мой приезд, да и то ‘мимоходом. Но мне и тогда казалея 
Павел более властным и более гордым. Как мне говорил препо- 
дававиий им обоим физику и. кажется, математическую гео- 
графию, Константин Дмитриевич Краевич, автор общеиавест- 
ного учебника физики, человек не только выеоко-порядочный. но 
и большого ума и чаблюлательности, Павел был несомненно 
опособнее и талантливее. По словам Краевича: воспитательное 
дело молодых князей было поставлено необыкновенно сум- 
бурно,—но чья это вина: адмирала ли Арсеньева или общего 
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склада придворного быта, он сказать не мог, и прибавлал, 
что у кего иногда являлось желание совсем отказаться от пре- 
подавания, а между тем, я хорошо знаю, что князья очень це- 
нили и уважали его и о его преподавании говорили мне не раз 
почти © восторгом. 

Доказательство малой продуманности в ведении дела пре- 
полавания пришлось испытать и мне лично. Я уже привел кру- 
шение моего желания поговорить с другими преподавателями; 
другие доказательства по отношению ко мне приведу далее, а 
здесь позволю себе указать на такой педагогический курьез. 
Как-то месяца через два после начала моих чтений я столк- 
нулся с известным наигим ботаником проф. Андреем Никохжае- 
вичем Бекетовым, бывшим ректором нашего университета. Он 
выходил от Сергея Александровича, после прочтения ему 
лекции ло ботанике. Я, конечно, этому весьма уливилея, но 
потом все объяенилось с придворно-воспитательной точки зре- 
ния просто. Бекетов должен был читать этот предмет два года 
ранее, в связи с другими естественными науками; но так как 
оказалось, что ему тогда почему-то читать было нельзя, а между 
тем высочайше было указано пригласить для чтения ботаники 
Бекетова, то Арееньев отложил ознакомление своего воспи- 
танника © этим предметом на будущее время, и так как общий 
курсе, так сказать, гимназических предметов был уже закон- 
чен, то он поступил совершенно просто—приглаеил Бекетова 
заниматься ботаникоо на специальном курсе, на ряду с юри- 
дическими предметами. 

_ Юридические предметы занимали главное место в спе- 
циальном преподавании, но вовсе не были исключительными. 
Напротив того, Великий Князь слушал одновременно и воен- 
ные науки.—-какие именно точно сказать не могу, по ему их чи- 
тали—проф. Академии Генерального Штаба Леер. генерал Ни- 
колай Афанасьевич Демьяненков ') и еще кто-то. Независимо 
от этого, он продолясзг слушать куре литератур. Но это отдел 
занятий теоретических, а был еще разряд занятий. так сказать, 
практических; они заключалиеь в приемах разного рода депу- 
таций и лиц. Таковые приемы проиеходили почти ежедневно 
и брали не только много времени сами по себе, но и требовали 
особой для того подготовки. Великому Князю делалаеь спе, 





1) Воспоминания Д. С. Арсеньева, стр. 569. „Что же касается курса 
военных наук, то тактику и стратегию читали генералы, Г. А. Леери Михаил 
Иванович Драгомиров; военную статистику гонерал П. Л. Лобко; фортифи- 
кацию профессор генерал Кюи и артиллерию Н. А. Демьяненков. Великий 
Князь Сергей интересовался этими науками и занимался очевт, добросо- 
вестно; но любимой его ваукою была история“. Читал историю обоим кня- 
зьям еще при прохождепни ими гимпазического курса профессор К. Н. Бе- 
стужев-Рюмин, а потом был выписан из Москвы на всю зиму 1876—1877 гг. 
ваш зна мевитый историк С. М. Соловьев. 
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циальная репетиция предетоящего приема. Ему объяспялась 
не только сущность того, о чем будут просить или что будуг 
говорить представляющиеся, по давалиеь особые объяснения о 
том: каково социальное положение предетавляющихся, о чем 
следует примерно спросить их или говорить © ними, — оттого 
представлявшиеся уходили под впечатлением не только доступ- 
ности п любезности Князя, но и обширности его ознакомленно- 
ети с тем, что каждому из предетавлявшихся было лично дорого, 
приятно, и очень знакомо, они выноемли не только прекрасное 
мнение 06 отзывчивости князей. но и об обширной их озлажом- 
ленности со всеми сторонами русской жизни. Отеода же рыте- 
кало известное правило обще-дворцового этикета, что предста- 
вляющийея должен отРечать только на то, о чем его спросят, но 
не быть совопроеником. От того при дворе считалось, что только 
люди. не имеющие пончтия 06 этикете, или буйно неудержимые, 
могут брать на себя активную роль при подобных предетавле- 
ниях; активное участие посетителя в беседе несомненно 
могло бы поставить принимающего в весьма затруднительное 
положение и, во всяком случае, литало бы прием надлежащего 
блеска. Вот преподавание этой житейской дипломатии и было 
специальностью Арсеньев. и составляло главный козырь его 
педагогической приспособленности. 


2. Ход преподавания. 


И так началось преподавание. Подарило оно меня многими 
и неожиданными сюрпризами, ‘но в общем оставило по себе хо- 
рошее впечатление. 

Приготовлялся я к первой лекции весьма тщательно, обду- 
мал ее, конспект написал также обстоятельно, даже каллигра- 
фически прилично, несмотря на мой, причинявигий много горя 
в былое время набо’щикам почерк. Обстановка чтения была 
самая простоя. З неболыной классной комнате В. Кн. Сергея; 
присутствовал только Арсеньев, да был я с Вел. Книязем. Вол- 
нения я никакого не испытывал, что иногда с новыми препола- 
вателями случалось, как, например, с известным Владимиром 
Павловичем Безобразовым (впоследствии академик). который 
титал весною 1878 г. Сергею политическую экономию и Ффи- 
нансы. и про которого мне Арсеньев, смеясь сообщал, что пер- 
вая лекция была пресмешгная, так как профессор в течение 
лекиионного часа раза три вокакивал и убегал. Но за то меня 
после лекпии, не помню первой или второй, ожидали два не- 
ожиданных сюрприза: один был формальный, но весьма суще- 
ственный. Арсеньев сообщил мне что мои чтения должны быть 
устроены так, что половина будет чтением вперед, а другая 
половияа будет заната спраапиванием пройденного; что при 
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этом л могу убедиться, что усвоено Вел. Книзем и ‘по им не 
понято; что я должен ставить, сообразно с его ответами, баллы, 
воеможно строго оценивая его успехи, и что еженедельно баллы. 
получаемые В. Князом из всех предметов, представляются Го- 
сударыне. Мера эта, которая обращала лекционную форму 
преподавания в урочную; © точки зрения усвоения слушате- 
лем проходимого была. конечно, полезна и более принафовлена 
к общему развитию ученика, но она на половину сокращала 
вее время, предназначенное не только для ознакомления, но и 
для усвоения обшизного предмета, так что весь куре должен 
был быть пройден не в 80—90 часов, как было мне первона- 
чально указано, а в 40—15 часов, что сразу сбивало мою рас- 
планировку предмета. Другое указание было еще мудренее для 
исполнения. Несколько конфузясь, Дмитрий Сергеевич сказал 
мне, что усвоение прочитанного мною очень затруднило Сергея, 
что ему трудно было запомнить то, о чем я читал, и усвоить то, 
что было прочитано. А в этом отношении, конечно, вступлении» 
и общие принципы учения о преступлении и наказании. кото- 
рые составляли содержание первых лекций, изложенные в от- 
влеченной и сжатой форме. представлялись трудными для 
усвоения. «Нельзя ли пояснить и иллюстрировать. —продолжал 
Арсеньев, —‘изложение практическими примерами, в особен- 
ности из больших процессов». В непригодности принятого много 
доктринального отвлеченного метода я и сам убедилея при 
первом же спросе Великого Князя из пройденного. Я обещал 
Арееньеву, что я совершенно изменю и упрощу мой споеоб 
изложения, но на мои дальнейшие вопросы: можно ли ограни- 
читьел только теоретичееким изложением. как общих начал о 
преступлении и наказании, их структуры, а равно и обрисовки 
отдельных родов и видов преступлений, или же нужно придер- 
живаться действующих законов; нужно ли оставаться в преде- 
лах настоятцего или знакомить и е прошлым, т. е. с историче- 
ским развитием понятий; можно ли держаться только рамок 
отечественного права или же касаться и главнейитих по край- 
ней мере законодательств Запада—я получил совершенно 
диллетантекий ответ, что совершенно необходимо и то, и дру- 
гое, и третье, но что я такой опытный, ит. д., и т. д. Тогда я 
с грустью понял, что я взял на себя непосильную задачу, и что 
я едва ли чего-нибудь достигну с моим преподаванием. Оче- 
видно, надо было начать с того, чтобы налкисать кратенький абрие 
общих начал и систомы уголовного законолательства, какие 
встречалиеь в популярной французской литературе уголовного 
права, а не давать В. К. Сергею систематический и краткий 
учебник уголовного поава, какие в значительном числе были в 
Германии. Но у меня не хватило храбрости сделать так, как 
следовало бы, т. е. прекратить преподавание, и я продолжал 
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мои чтения; и потому теперь, оглядываясь на прошлое, с уко- 
ризною себе могу сказать, что мои чтения для Великого Киязя 
не имели никакого значения, а если я принее ему какую либо 
пользм то разве только тем, что он извлек из личного обхоясде- 
ния со мнох, так как я ни в чем не изменял моему образу 
мыслей и никогда не стеснялся говорить и указывать на то, что 
я думал о текущих событиях; да, может быть, была некоторая 
польза из моих, так сказать. предметных уроков, о которых я 
сейчас скажу несколько слов. 

Как я уже заметил, первая же проба моя спросить Сер- 
гея Александровича из прочитанного показала, что я дейетви- 
тельно не соразмерил систему изложения с уметвенною подго- 
товкою слушателя. Сведения у него были обрывчатые, не свя- 
занные единством общей мысли; он не предетавлял себе ясно, 
о чем отвечал. Видно было. что он старалея добросовеетио за- 
помнить то, что было в конспекте, но сущность дела оставалась 
для него книгою о семи печатях. Вина лежала всецело на пре- 
подавателе, который дал ему такую пищу, какую не мог асеи- 
ми>ировать его организм. поэтому я первоначально оценил его 
ответы снисходительно и, сколько помню, поставил ему 4. 
Позднее, пища стала улобоваримее, но он не прилагал уже 
того усердия к ое обработке. как в начале, оттого и мои отметки 
выше трех не поднимались. а инопда спускались до 2-х; ниже 
я не ставил отметок, хотя Арсеньев предлагал мне быть строже 
и Даже советовал прибегнуть к оригинальной мере: сказать 
В. Киязю. что я пожалуюсь на то что он ленитея Государо. 
На мое же указание, что эта мера бесполезная, так как Вели- 
кий Князь легко сообразит. что я Государя не вижу, и что, сле- 
довательно. не могу осуществить мою угрозу. Арееньев отве- 
тил, что наверное поверит, что он страшно боитея, что отцу 
сообщат что-нибуль неприятное о нем. Но я этим советом не 
воспользовалея и призрачными страхами не пугал. Притом же, 
по моему убелэлению, неуспех Сергея зависел не от одной лени, 
а во-первых, от природной недостаточной способности мыелить 
отвлеченно и Даже напрягать в этом направлении свое мыштле- 
ние, а во-вторых, от самого образа его школьной жизни, от не- 
обходимости вечно кула-то спепгить; от множества отвлекающих 
его от учения занятий, от необхолимости участвовать в праздне- 
ствах, парадах; затем чуть не ежедневные приемы с подготов- 
0ю,— все это такой бульон. в котором бациллы лени и неуепеш- 
ности культивировались с большим успехом. 

Лучше пло дело, как я упомянул. с прикладным, наглял- 
ным обучением, как, например, с ознакомлением его с судеб- 
яыми заседаниями, с местами заключения. Помню, что для озна- 
комления с нашею тюремною системою был приглашен, по 
инициативе Арсеньева, Апатолий Федорович Кони, который 
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прочел Сергею Александровичу одну или две лекци о наших 
тюрьмах. Ездили мы с ним на санях, на тройке, осматривать 
петербургекую земледельческую колонию для малолетних пуре- 
ступников за Пороховыми заводами, где при осмотре присут- 
ствовал председатель общества генерал-адъютант Николай Ва- 
сильевич Зиновьев. 

Осматривали мы также подробно поделедетвенную тюрьму 
на Шлалерной. Причем с Сергеем Александровичем, помну, 
случился такой казус, свидетельствующий, как много еще в 
нем было детского. Когда мы проходили мимо темных карце- 
ров, я посоветовал ему войти в карцер, чтобы испытать, какоз 
он производит впечатление на заключенного в него. Когда он во- 
шел туда, я захлопнул лверь и он остался в темноте. Вдруг мы 
слышим страшный. жалобный его крик. Поспешили отворить 
и он оказался совершенно испуганный, взволнованный. Не могу 
сказать, чего он испугалея. Боялея ли он, что мы, воспользо- 
вавптиеь удобным случаем, оставим его там сидеть. или же он 
просто боялся темноты; но он долго не мог успокоиться. 

Предположения Арсеньева о порядке . окончания моего 
преподавания не вполне оправдались. Прежде всего не было. 
к моему большому удовольствию, экзамена, который вероятно 
доставил бы мне несколько неприятных минут. Вероятно. это 
произошло потому, что Государь уехал на войну, да и вообще 
при дворе было не до того, а потом и сам Великий Князь стал 
сбираться на Дунай, куда потом п поехал. 


3. Анекдотическая сторона преподавания. 


Как я заметил в чачале, воспоминания о моем проникнове- 
нии в жизнь придворных сфер не имеют серьезного значения; 
добавлю тетерь, что даже в этой сфере пережитого я отделил 
существенное, т. е. относящееся к самому преподаванию, и до- 
бавлю попутно несколько брызгов памяти, заключаютщих в себе 
анекдотические мелочи. 


а) Затруднения в швейцарской. 


Кому в прошлое, даже в недавнее «буржуйное» время при- 
ходилось бывать в высокопоставленных домах в качестве даже 
не просителя и не прнелуги, а хотя бы в виде относительно не- 
большого ‘интеллигентного услужающего, например, учителя, 
чтеца, перетисчика и т. д., тому настоящее анекдотическое вос- 
поминание будет вполне понятно. Правда, когда-то, еще в 
1862 г., будучи студентом, я давал уроки физики и математики 
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Поливанову, племяннику А. С. Норова, подготовляя его к экза- 
мену в университет, а жил он у дяди на Исаакиевекой площади, 
в доме, и поныне существующем, Мятлевой; и вот как-то, 
помню великим постом. пришел я на урок, позвонил и дверь мне 
отпер какой-то хроменький старичек, оказалось сам Норов, 
который был в перелней и провожал кого-то; он осведомилея 
зачем я явился ‘и очень приветливо отнесся ко мне, чуть ди не 
хотел помочь снять пальто; а в 1877 г., о котором упоминао 
теперь, хотя я был уже генерал, ординарный профессор, но 
ведь и подъезд, в который я входил, был самого императора, да 
и швейцар, © которым я вступал в отношения, был тоже импе- 
раторекий, рослый преображенекий унтер. грудь которого была, 
увешена медалями, а мундир был ярко красный, не малино- 
кровавого республиканеко-пролетарского нюанса, а кирпично- 
придворного. 

Лекции я читал в комнатах Великих Князей, во втором 
этаже дворца; к ним надо было проходить через корридор жи- 
лых покоев, на который выходили комнаты самого императора, 
а потом через так называемую «ротонду». В самом отделении 
Великих Князей чувствовалось просто и хорошю, так как отно- 
шения к нам самих князей были воплощенная любезность, а 3а- 
тем приветлива была и вся их прислуга. Но ведь к ним надо 
было попасть через подъезд! 

Входить во дворец надо было с так-называемого подъезда 
иуператора, со стороны адмиралтейства. Теперь там перед 
дворцом устроен прекрасный садик с еще более замечалельною, 
ныне—увы-—три последнем разгроме дворца местами поломан- 
ною решеткою, тогда же он выходил прямо на замечательно 
пыльную дворцовую площадь. 

Я чувствовал себя особенно в начале весьма неловко при 
входе, так как если не было никого из подручных швейцару 
солдат, то снимать пальто приходилось персонально, что, ко- 
нечно, было стеснительно; не потому, что это бы было трудно, 
так как я тогда обыкновенно прислуживал себе сам, но именно 
стеснительно; чувстворалось, что маптина скрипит, что ее нужно 
и можно смазать, а как это сделать—я не знал. При первом 
подходящем случае, я заговорил 06 этом с И. Е. Андреевеким; 
он преподавал уже нескольким Вел. Князьям, и я полагал, что 
он эти порялки знает; он сказал, с свойственной ему некоторой 
аффектацией, что для нас это очень затруднительно; что на 
этом подъезде дают на чай по 25 рублей и даже по 40; конечно, 
в таких размерах чаевые были для нас не под силу. Я подчи- 
нилея этому указанию опытного человека, но продолжал чуз- 
ствовать себя неловко. Наконец, я как-то решился и при под- 
холящем случае вручил красному сановнику трехрублевку, и 
оказалось. что этого было вмолне достаточно для устаповления 
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нормального порядка вещей. Вообще впоследетвии я Убедался, 
чт практические наставления Андреевекого были совершенно 
ошибочны. Мне приходилось очень часто бывать во дворцах и 
на торжественных прнемах, и по делам, —и у меня сохрани- 
лось совершенно непоколебимое убеждение. что никакое финан- 
совое учреждение не может дать такого большого % дохола. 
как правильно помещенные умеренные чаевыя. При этом ве- 
личина подкупающей благостыни, т. е. сумма «часвой», не 
только не играет важной роли, но Часто, наобороъ несоразмер- 
ность рызывает насмешку или за спиною, или почти что в лицо; 
в особенности когда эта щедрость проявляется людьми не 0со- 
бенно богатыми, иля получающими вознаграждение за свой 
труды при дворе. Гораздо более значения имели просто челове- 
ческие отношения; исключительно формальный, корректно- 
английский тип «джентльмена для личных уелуг», по крайней 
‘мере в дворцовом штате не проявлялся. Прибавл:о, что за по- 
следнее время, после начала думской жизни России, Несо- 
мненно, и в отношениях камер-лакеев и прочих чинов лворцо- 
вой прислуги к посетителям, стали отражаться и политические 
настроения, и общественвыя симпатии к сановникам и полу- 
сановникам. 


6) Шутка казначея. 


Возвращаясь к времевам моего преподавания, не могу не 
прибавить, что после первой чаевой, е дополнением впосле- 
слвии на Рождество и на Пасху праздничных, в том же размере, 
все пошло, как по маслу. 

На втором месяце преподавания, когда я уже прочел более 
дееляти лекций, я счел возможным получить вознагражиение. 
Нужно сказать, что о таковом и о его размере мы че говорили 
с Д. С. Арсеньевым ни слова. Только проф. Акдреевекий, копа, 
он мне намекал о предположениях пригласить меня для чтения 
лекций Сергею Александровичу, сказал, что плата за лекции 
будет около 19 рублей; а плата эта п в то время для профес- 
сора была весьма не велика (в расечете около не свыше $00 р. 
в год), если принять во внимание то количество времени, ко- 
торое нужно было потратить на подготовление к такому сае- 
циальному курсу и даже на самое чтение, а в Царском на это 
уходило время © 10 утра до 5 часов, когда я приезжал домой; 
поэтому материальная сторона меня мало интересовала, Но, 
однако, когда я прочел лекций 15, я решил отправиться к 
цазначею за жалованьем. Получать нужно было в помещении. 
паходящемся в том же Зимнем Дворце, вход с подъезда около 
Зимней канавки, в четвертом этаже. Запаеся я удостоверением, 
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чо я прочел столько-то лекций. Отправился, обратился к казна- 
чею; он был старенький, седенький, чистенький старичек; объ- 
яснил ему, что желал бы получить вознапраждение за препо- 
давание В. К. Сергею Александровичу. В ответ на это он обра- 
тилея ко мне с весьма естественным вопросом:—а сколько вам 
надо получить? Я сказал, что желал бы получить за 10 лекций 
по 19 рублей за лекцию. В ответ на это последовал с любезной 
улыбкой совершенно ошеломивший меня ответ: «извините, та- 
кого размеру вознаграждения у нае не полагается!» Теперь еще 
вспоминаю, что я сделалея красным, как вареный фрак и совер- 
шенно растерялся, хоть бы провалиться! В виду этого конфуза, 
он © самой добродушной улыбкой продолжал: «Вы в первый 
раз хотите получить, вижу?» И на мой утвердительный знак 
головою добавил: «вознаграждение самое болышцое у нас по 
8 рублей, и по 2 рубля за каждую лекцию на карету!» И с са- 
мым любезным видом выдал мне сотенную. Впоследствии при 
дальнейших получках он благодушно вспоминал об этом моем 
афронте и прибавлял: «предетавьте, это не раз случалось; мно- 
гие новые конфузятся!». А у меня и теперь это воспоминание 
вызывает представление об одной из болыпих нравственных не- 
приятностей. и 


в) Завтраки в Царском Селе. 


Когда Двор переехал в Царское, пришлось ездить туда на, 
целое утро. Поездки эти раннею весною предетавляли большое 
наслаждение. На вокзале поджилал дворцовый экипаж, кото- 
рый и доставлял во лворец; проезд по железной дороге был 
тоже бесплатный. Первая лекция была от 11 до 12, потом сле- 
довало время завтрака, а вторая была от 2-х до 3-х час.; в про- 
межуток после завтрака я мог © удовольствием гулять по парку; 
особенно хорошо было в менее парадной его части, прилегаю- 
щей к станции «Александровской» Варшавскей жел. дороги. 
Завтрак полагалея отдельный, так называемый профессорский; 
но меня с первого же раза В. Киязь стал приглашать завтра- 
кать с ними. За завтраком бывал, кроме Вел. Князей, почти 
всегда Д. С. Арсеньев и иногда кто-нибудь еще из приглажшен- 
ных ими, Завтраки проходили очень весело, разговаривали 0бо 
всем, а в кулинарном отношении были очень питательны; при 
этом полагался кофе или чай, так что ‘когда я после завтрака 
розвращалея в мою комнату, то на вопрос камер-лакея: не 
желаю ли я чего-нибудь съесть или выпить, я обыкновенно 
отвечал отрицательно; но меня удивляла та настойчивость, © 
которой делались эти предложения, и те все соблазны, кото- 
рые указывались: не хочу ли я рюмку вина или стакан чаю? —- 
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совершенно как с Мюдмилою в садах Черномора. Наконец, 
как-то раз я не устоял и попросил себе зельтерской воды, и 
надо было видеть с каким удовольствием было чрезвычайно 
поспешно исполнено мое пожелание. Сначала я приписывал 
эту милую любезность хорошим качествам дворцовой прислуги, 
но затем свойственная мяе, как завзятому криминалисту. жилка 
сомнения заговорила; это чрезвычайное радушие стало ка- 
заться подозрительным, и я разузнал в чем дело. Наш завтрак, 
особенно старших преподавателей, даже по тем временам был 
слишком питателен и, так сказать, роскошен: нам полагалось 
каждый раз, хотя бы на одного: закуска, три блюда, бутылка 
крепкого вина, бутылка легкого вина и бутылка пива; кофе и 
чай. Очевидно, предполагалась большая учительская голодуха 
и невоздержанность. В действительности, ученая братия была 
весьма и весьма умеренна и все это чревоугодие шло в пользу 
камер-лакея. Оттого-то он и был так недоволен моими отка- 
зами. Притом же полный завтрак выписывалея, хотя бы пре- 
подаватель просил чего-нибудь одного—хоть стакан чаю. Этим 
и объясняется, что в то время расходы двора в этом отношении, 
т. е. на завтраки и обеды от двора, были весьма велики. Оттого 
после не только больших приемов и балов при дворе, но и после 
небольших приемов и обедов, можно было найти в продаже в 
разное, через дворцовую прислугу, превосходного дворцового 
вина которого некоторые сорта, например, рейнское „Ка1зег Ае- 
хап4ег \еш“ или испанские дессертные вина, имели европей- 
скую известность, и последние остатки которых после разоре- 
ния осенью ‘1917 г. «царских погребов» были выкачены пожар- 
ными командами или были росепиты горе-ценителями, которые 
предпочли бы кислятине вроде Тойап1Ъего”а или старого бургонд- 
ского, —настоящую с ног сшибательную мадеру из виноградни- 
ков «бр. Змиевых», или же были расхищены простыми граби- 
телями, и проданы по баснословным «пролетареким» ценам, 





ПЕРЕЖИТОЕ. 


2. Защита профессора А. А. Кадьяна в 1377 году. 


1. {ое выступление защитником. 


Б 1877 тюду мне пришлюсь в первый раз выступить дей- 
ствующим лицом в практической судебной деятельности и един- 
ственный раз в моей жизни, защитником по уголовному делу. 
Сопровождалюось это выступление некоторыми обеточтельетвами, 
пе лишенными, думаэтся мне, общето интереса, о которых я и 
хочу вепомянуТтЬ. 

В 1873 и 74 годах по всей мыслящей Росепи пронесся ура- 
ган или. вернее, смерч, завертевнигй и закруживиий в своих 
сжимающих об‘ятиях сотни и тысячи молодой ивтеллигенции 
и тронутого культурой социального пролетариата. Началея он 

‚в Саратове в мастерской Пельконена, п окончился, рассыпавиеиеь, 
в 060бом присутетвии Сената в Петербурге. По свидетельству 
одного из лиш, принимавигих деятельное участие в круговом по- 
`ступательном вращении смерча, жандармекого генерала Слез- 
кина («Былое», ноябрь 1917 г.). чиело песчинок, охваченных 
всеобъемлющеим дозналием дохолило до четырех тысяч (?) чело- 
век, собранных из 26-ти губерний; но преданных суду особого 
присутствия Сената, так сказать квинт эесенции бунтарей, 

_ онл же пропагандисты-народники, оказалось 193. В числе их. 
как один из главных обвиняемых, был земекий врач города Ни- 
колаевска самарской губернии Алексанлр Александрович Кадьям. 
брат моей жены. Личное и близкое знание Кадьяна, условий его 
жнани и пеящельности, даже отчасти его воззрений, близкое 
свойство и дружеские отношения, создавали для меня необхо- 
лимость принять на себя его защиту. Я полагал, что моя глу- 
бокая уверенноеть в его правоте, мое стуемление открыть н 
показать правду, восполпят мою практическую неопытность. 

0б некоторых обстоятельствах, сопровождавииех эту мою 
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экокурсию в судебную практику, я и хочу сказать несколько 
слов. 

Выступление в этом процессе защитником подозреваемого 
в государственном преступлениях, в моем предетавлении, могло 
вызвать некоторые трения в Двояком отношении. Во-первых, я 
только что принял на себя чтение лекции по уголовному праву 
и процессу великому князю Сергею Александровичу, и во-вто- 
рых, я был профессором в училище правоведения, состоящем 
в ведении министерства юстиции и находящемея под попечи- 
тельством принца Ольденбургекого. 

По отношению к первому вопросу я себе представлял, что 
так как чтение лекций великому князю было делом чисто част- 
пым, 710 если бы мое участие в процессе показалось при дворе 
недопустимым или неудобным, то это могло бы повлечь только 
прекращение дальнейших занятий, а к этому я, по многим осно- 
ваниях, относилея совершенно безразлично. Но и этого в дей- 
ствительности не оказалось. Воспитатель великого князя 
Д. С. Арсеньев даже не предлагал никакого вопроса о моей 
защите, хотя мое участие в процессе революционеров было ему 
известно. 

Оставалось выяецить отношение к модой защите высшего 
начальства училища правоведения. 

Для этого я отправлиея к бывшему тогда министром 
юстиции графу Конетантину Ивановичу Палену. 

Хотя до этого времени нам приходилось встречаться довольон 
редко, но отношение между нами были не только ворректными, но 
скорее дружескими, так как граф всегда ценил то. что он был 
студент пашего университета, был членом немецкой корпорации 
студентов ‘петербургекого университета и сохранил нежное 
отнопгение ‘к своей айпа тафег, до самой своей смерти, приеут- 
ствуя на чапех толовых обелах 8-го февраля, дале сначала 
иноргла на общих обедах бывигих студентов, а позднее в нанем 
специальном кружке, так называемом кружке профессора Мар- 
тенса. 

Разговор © министром по поводу моего участия в про- 
цесее начался совершенно дружески. Я изложил оевои отно- 
пения к Кадьяну и основания, по которым я считал себя прав- 
ственно обязанным принять участие в процессе в качестве за 
шитника. Праф соглашалея с частвыми п семейными основа- 
ниями моих побуждений, по выражал сомнение о возможности 
согласовать официальную защиту обвиняемого в государетвен- 
пом преступлении с обязанностями преподавателя в таком при- 
вилегированнНом учреждении, как училише правоведения. 

Спор принимал менее любезный характер, и мы, по ини- 
циативе графа, перешли на официальный тон, именуя друг 
друга «ваше сиятельство» и <валие превосходительство». Нако- 
пеп, Константин Иванович поставил ультиматум,  что- енто 
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министр юстиции, не может допустить, чтобы я принял на себя 
залциту Кадьяна. Я со своей стороны ответил ему также кате- 
горически, что не могу отказаться от защиты. Тогда граф ска- 
зал мне сухо, что в таком случае я должен отказаться от препо- 
давания в училище; на это я ответил, что лично я не вижу ни- 
кагого основания для подачи в отставку и такого прошения не 
подам; но что так ках училшие находится под ведением мипи- 
стеретва юстиции, то он, в качестве министра юстиции, может 
меня всегда уволить по 3-му пункту. На этом мы раестались со- 
вершенно сухо, дале без обычного рукопожатия. 

По выходе от миниетра юстиции я решил немедленно со- 
общить о том, что я принимаю защиту Кадьяна его императог- 
скому высочеству принцу Петру Георпиевичу Ольденбургекому. 
каз попечителю училища правоведения. Я имел по личным 
отношениям, © которых речь будет 06060, право являться 
к нему во всяком необходимом случае. Прямо из миниетерства 
юстиции я отправилея во дворец Ольденбуртекого. Принц @ри- 
нимал, и я тотчае же явнлея к Петру Георгиевичу. Я повто- 
рил то же, что говорил мизиетру юстиции о молх отношениях 
к Кальяну, о том, что я знаю его е молодых ает, ит. д. Он 
выслушал это внимательно со своим, памятным вероятно всем, 
имевшим © ним дело, добродунено-добрым взглядом, и предло- 
ил мне два вопроса. Первый—убежиен ли я в том, что мой 
шурин не совершил того, в чем его обвиняют? На что я отве- 
тил, что на судебном. следствии я постараюсь предетавить весе 
доказательства его невиновности, а самое признание его винов- 
ным или невиновным будет зависеть от 0с0бого присутетвия. 
залем последовал второй вопрое, не могу не сказать, совершенно 
цеожиданный: ие был ли Кадьян знаком с доктором Кобыля- 
ным? Для уяснения этого, казалось бы мало понятного и не 
относящегося к делу ропроса, я должен еделать небольшюе по- 
яспительтое отетупление. По Каракозовекому делу был привле- 
чен доктор А. А. Кобылин, ординатор второго военного госпи- 
таля, по обвинению в том, что Каракозов по приезде в Петер- 
бург перед покушением был у него, и что он не только энал о 
намерении Каракозова совершить преступление, но даже снаб- 
дил его ядом для обезображения лица и для отравления себя 
после покушения. Обвинение основывалось на показаннях самого 
Каракозова. Но так как Каракозов дал три различные показания 
0б этих предметах, в одном говоря, что он похитил яд, а в двух 
других. что он получил его от Кобылина, и при этом однако ка- 
ждый раз указывая разные меета получения яда, и так как Кобы- 
лин категорически отрицал эти показания и знание о планах Ка- 
ракозова, бывавиего у него под вымышленною фамилиею Влади- 
мирова, и так как, наконец, у Каракозова при обыске на месте 
зраступления никакого яда ‘найдено не было, то Верховный суд, 
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раесматривавший дело Кобылина, хотя и отдельно от дела Ва: 
ражозова, но в тот же день. 31 августа 1866 года, оправдал Ко- 
былина. Принц Ольденбургевий, которыми участвовал в заседа- 
ииях верховного суда, как его член, хотя и подписал оправда- 
тельный приговор о Кобылине, но, очевидно, осталея внутренно 
при убеждений, что Кобылин был одним из главных виновных 
“членов общества «Ад», п хотя оправданный Кобылин поступил 
яатем на государственную службу, даже, кажетея, служил у 
петербуртекого обер-полицейместера, злоздиее прадоначальника. 
19 У причца, засело воспоминание об его преступности и ©озда- 
лось довольно смелое предположение о скрытом участни Кобы- 
лина го рсех позднейших револоционных попытках. Этим, }! 
вызван был, очевидно. предложенный мне вопрос. Я, конечно, 
ичего не знал о возможности знакомства Кадьяна © Кобыли- 
‘ым, Но, выходя из того соображения, что во время Каракозов- 
ского покушения Кальян был еще тпимназиетом, что по месту 
его службы в самарском земетве, тде протекала приписываемая 
му преступная деятельность, он не ветречалея, да едва ли п 
ог встретиться © Кобылиным, я на вопрос принца. с полною рс- 
итительностью ответил: «Совершенно незнаком», на что принц 
сказал: «Хорошо, хорошо», и мы расетались. 

Спускаяеь ог принца, я вотретил на лестнице прафа 
к. Н. Палена, поднимавшегоея к принцу, и тотчас же подумал, 
’ак благоразумно я сделал, поспешив к принцу и предварив 
“ивиестра юслтищам; итаче исход моего разговора был бы еовер- 
енио нной, и вопрсе о защите Кальяна значительно бы ослой:- 
-ялея. 

Действительно, на другой же день прини, приехал в граво- 
садение специально для того, чтобы повидать меня, и сказал: 
«Вы знаете, вчера у меня был граф Пален: он находит, что пре- 
подавателю училишя!: правоведения неприлично выступать за- 
Титником по делу революционеров, но я ему сказал, что вы мна 
гое рассказали, что вы полагаете, что ваш родственник не вп- 
товат, и что я вам разрептил», Тем вотррюе о допустимости меня 
х защите был исчерпан. 

Только уже во время самого процесса, когда, я произноеил 
заиритителиную речь, и так как опа была очень продолжительная 
(д говорил около шести часов), то после первых двух часов я 
попросил у предеедательстровавшего сенатора Рененкампфа ляти- 
минутного перерыва, ла что оп кивнул мне головою в знав со- 
слаеня, но как раз в этот момент в зал вошел прини Ольдемн- 
буртекий, и предеедатель также мимикою пригласил меня про- 
люлжать речь. Правда, принц, по своему обычаю, просидел на 
леле не более десяти минут и уехал, но векоре при посещении 
правоведения оп лолошел ко мне и произпее обычною ©коро- 
говоркою, в нос: «Я был на процессе. Там было все так при- 
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лично. Они вас слушали, очень внимательно слушали, и у 
вашего подсудимого очень интеллигентный вид», и этим авгу- 
стеишим одобрением Кадьяна все закончилось. Прибавлю, виро- 
чем, что и <о стороны графа Палена мое самовольство никаких 
репрессивных мер не вызвало и он осталея ко мне в прежних 
отношениях; а впоследетвии, когда, я уже был сенатором и перво- 
присутствующим уголовного кассационного департамента, а граф 
ушел из министеретва, мше ве раз приходилось получать от нету» 
письма ©е самыми лестными отзывами; в особенности по позолу 
так называемых пастореких дел !). 


2. Расправа с Бвголюдозым (Емельяновым). 


Я получил в качестве зашитника Кадьяна от первоприсут- 
ствующего в 0с0бом присутетвии Оената свидетельство о назид- 
чении меня зацитником и о разрешении мне на основании 
569-ой статьи у.у.с. объясняться наедине с подсудимым в пер- 
вых числах июля 1$77 гола. В тот же день я отправилея к 
Кадьяну. Свидания давались нам в помещении канцелярии 
тюрьмы, но при втором же посещении, которое было 15 июля, 
произонклю описываемое далее происшествие. 

Когда меня впустили в этот раз в наружные ворота под- 
следетвенной тюрьмы со Шпалерной, я вошел в первый дворик, 
это было сколько я помню, около 2-х е половиною часов дня. 
Я услышал какой-то сильный гул, несшийся со стороны тюрьмы. 
Я вошел во входную лверь из вторых ворот и поднялся во вто- 
рой этаж. Меня поразили два обстоятельства. Во-первых, несся, 
как. я упоминал, какой-то, так сказать, дикий рев; слышались 
неевязные юрики мужеких и женских голосов, удары чем то по 

1) Т.е. дел о привлечении остзейских пасторов к уголовной ответ- 
ственности за совершение религиозпых обрядов или даже таниств пад заве- 
домо, а иногда только предпеложительно православными. Позволю себе по 
этому поводу привести одно из мпогих имеющихся у менл в архиве писем 
графа Константина Ивановича Пазена от 22 марта 1900 г. „Милостивый Г. - 
сударь Николай Степавовнч. Позвольте искреппо благодарить Вас за лю- 
безпое и отрадное Ваше сообщение, Вы можете быть уверезы, что Вы осво- 
бодили от тяжелого и несцраведливого обвинения пысоко честного человека, 
исключительно только занятого исполнением своего долга. Применяясь Б ИЗ- 
нестному слову мельняка в Запз Зопеь мы тоже можем сказать: И уз 4ез 
ларех а Реегзьоцге. Поэтому я позволю поздравить Ваше превосходитель- 
ство и то учреждение, в котором Вы председательствуете. Каждый честный 
человек радуется, когда оп убеждается, что Сепат охранил великий прип- 
ции справедливости. Но Вы легко поймете, с каким теплым чувством я от- 
ношусь ко всякому проявлепию начал истинного правосулия в наших судеб- 
бных учреждениях; поэтому я высоко цепю Ваше любезное сообщение, как 
по намерению с Вашей стороны, так и по содержанию. Дай Бог Вам силы 
долго еще осуществлять основы истинной справедливости. Примите от меня 
это душевное пожелание вместе с искренпим приветом. Гр. Пален. 
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дереву, лязг железа; понять и разобрать, что кричат, не было 
никакой возможноети; во-вторых,—полнеишеее отсутетвие по 
дороге обычных людей-—тюремной стражи, падзирателей. По 
лестнице и у входа пикого не было. Я вошел в канцеляриио— 
гоже никого нет. Подошел к окну, оно выходило на один из дво- 
риков мужекого отделения тюрьмы. Там я увидел, что твори- 
лоеь что-то невообразимое: во всех окнах, имевших вид амбра- 
зур, виднелись человеческие лица; арестанты сидели на подокон- 
никах, колотили о решетки чем попало. В воздухе млело какое-то 
остервенение. Был жаркий солнечный день. Я вышел в коря- 
дор, прошел немного вперед, мимо ближайших камер никого 
не вилно; опять воротплея. Прошло минуты три— четыре, пока, 
вошел или, вернее, вбежал знакомый мне надзиратель тюрьмы, 
видимо, совершенно растерявшийся. Подошел к стоящему в 
комнате шкафчнку, вынул пузырек, вероятно, с валеринановыми 
каплями, и принял порядочную порцию. Я спросил, что елучи- 
лось, и прибавил, что пришел на свхждание © Кадъяпом. Он мах- 
пул рукою н сказал только: генерал Трепов все накуралесил, 
но что именно, не объяснил, ТГрибавив, что свидание врядъ-ли 
можно устроить, что все ебилиеь с толку; а на мою убедитель- 
ную просьбу, сказал, что попробует. Прошло минут двадцать, 
я и теперь вепоминаю, довольно жутких среди продолжающегося 
эдекого гомона. Наконец. появилея А. А. Кадьян тоже в совер- 
менно невозможном виде: бледный, как полотно, с взвинченными 
нервами. Он рассказал, заикаясь, каю с ним бывало только при 
сильном волнении, что утром они были на прогулке '). Он шел 
как раз с Боголобовым. который, как уже окончательно осу- 
иденный по Казанскому делу, был в арестамтекой одежде. В это 


') Пополнияю это дапными, напечатанными в Голоее минувшаго“ за 
1915 г. клижки 7—9, встатье подписапной Сергей Глаголь процессе первой 
русской террористки“. Стр. 148 „Трепов и сопровождавшая его администра- 
ция, войдя во двор быстрыми шагами направились, огибая загоны для про- 
гулок справа и тут же повстречались с тремя пли четырьмя заключенными, 
среди которых был Боголюбов. Все они. как и вообще заключенные были в 
своем платье и поровнявшиеь с-Треповым, сняв шапки, поклонились ему. 
Трепов не обратил на поклон заключенных внимания, обернулся к сопрово- 
ждающему его заведывавшему тюрьмою майору Курисеву и что то гневно 
сму сказал, что он сказал мне не было слышио, но впоследствии выясни- 
лось, что Трецпов сделал Курнееву замечание; почему подсудимые гуляют 
„месте? Разве могут арестованные по одному и тому же делу гулять со- 
вместно?! Курцесв не пашелся что ответить, а остановившийся подле Бого- 
любов, заметил, обращаясь к Трепову: „я по другому делу“. Тогда взбе- 
шенпый Трепов заорал на Боголюбова:—„Молчать! не с тобою говорят“. 

„Узнав от Курнесва, что Боголюбов уже осуждевный Преступник Тре- 
пов добавил: В карцер его и пошел дальше, 

Растерявшаяся администрация не сразу исполнила приказание, и Бо- 
голюбов с товарищами, тоже пошел дальше и волею—певолою, обогнув сто- 
явшею впутри двора постройку, на противоположном конце двора снова 
устретился с Треповым. Воголюбов шел несколько впереди других и, думая 
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время на дворик вошел какон-то генерал, как сказалось потом, 
Трепов; что проходл мимо него и разговаривая, они, хотя и 
поклонилиеь, но не обратили на ного особого внимания, пошли 
дальше кругом, что генерал подозвал потом к себе Боголюбова 
и на него странтно кричал, как выяенилось за то, что он не от- 
дал ему чести и не снял фуражку, а так как Боголюбов про- 
должал стоять в фуражке, то он сбил ег сам ударом руки, и за- 
кричал: «взять его в карцер»; что затем раскричалея на Бею 
алминистрацито за, отсутствие дисциплины; что Боголюбов по 
распоряжению Трепова был посажен в катцер, а затем высечен 
розгами, и что это вызвало страшное возбуждение между со- 
луржащимиея ареетантами, сопровождавшееея тем вевероят- 
НЫМ ГРАалтом, © котором я уже говорил. Особенно страшно пере- 
полошилиеь на женекой половине, гле за криком, ллачем после- 
довали гетерики \). 


вероятно, что второй раз здороваться с градоначальвиком нет надобвости. 
спокойно прошел мимо, как вдруг Трепов бросился к отороцевшему Вого- 
любову и закричал: „В карцер! Шапку долой!“ и сделал движение, чтобы 
сбить с Боголюбова фуражку. Боголюбов машинально откачнулся и от бы- 
строго движения шапка свалилась у него с головы; на большинетво же 
смотревших в окна заключенных ато произвело такое впечатление, что Трз- 
пов ударил Боголюбова по лицу и ударом сбил с него фуражку. 

Что началось затем и представить себе трудно, если вам не случалось 
видеть тюремпых бунтов. Заключениье люди с такими издерганвыми пер- 
вами, что от малейшего повода впадают в состояние буйства и могут наде- 
лать много такого, пред чем сами затем становятся в ведсумевии. Не успел 
Трепов замахнуться, как в воздухе уже стоял стон от негодующих, бешеных 
криков заключенных и все, что можно было просунуть сквозь решетку: же- 
сляные кружки, книги и т. п. вес это градом полетело во двор в Трепова, 
Трепов, потрясая кулаком, что-то кричал в ответ, но что, за грохотом н 
криками пельзя было расслышеть. Затем Трепов ушел. Быстро увели со 
двора всех арестованных, а минуты через три среди двора появилея взволпо- 
ванный Курнеев и замахал пам руками, что бы мы замолчали и дали ему 
что то сказать: ину что вы наделали! из за вас теперь Боголюбова приказано 
выс:7ть*,—крикнул Курнев среди воцарившейея тишины! 

Растегчвшийся, он думал нас версятно этим ошеломить, но вместо того 
конечно, только голлил масла в огонь и началось уже нечто невообрази- 
мос. Помню, что я схвати: тяжелую оковиую раму и (откуда только взялась 
сила? принялся дубасить ею в же озную дверь. Для чего я это делал, я со- 
вершенно не сознавал. Просто нужно бы.г, лать какой пибудь выход охва- 
тившему бешенству п хоть физически утомить себя. Соли бы не Сыло этой 
рамы и я пе а мог бы оторвать от стены железной кровати или стола, я бы, 
вероятно, просто сам стал биться об пол и стены. То же самое, как я узва-, 
происходило и в остальных камерах. Затем к налболее буптовавшим и в том 
числе ко мне ворвались обозленные надзиратели, нас как следует вздули и 
растащили по темным карцерам, чем и закончился пролог того, что произо- 
шло затем“, 

: ) В обвинительном акте цо делу В. И. Засулич сказал: „ше споотчи 
доставлевной к делу управляющим лом м иредв‘рительного заключения- 
видно, что 13 июля 1877 года, го предписанию (?) — Градоначальвика за номе- 
ром 6041, лиш^г::ы всех прав состояния и приговоревный в каторжныя ра- 
бот``, зрестант Боголюбов был пажазан двалцатью пятью ударами розог, 


а 


Таков был первый акт драмы Боголюбова (настоящая ег 
фамилия Емельянов, по воспоминакиям Льва Гартмана), 
вызвавший и для меня неожиданные последетвия, о которых будер 
речь далее, 


3. Собирание доказательств. Поездка в Николаевск. 


Недели две спустя я поехал в Николаевск, где протекала 
деятельность врача Кальяна. защиту которого я принял на себя. 
Я поехал в первый раз по Волге на пароходе. Много раз я про- 
езжал по России, пооимущеетвенно из Петербурга в Пензу, 
место моей родины, и ознакомилея со вееми способами пере- 
движения. | 

В особенности памятны первые поездки из Москвы в 'Пензу, 
давшие мне возможногть ознакомиться с народом и с его бытом. 

Из Петербурга в Москву выезд на каникулы 1860-го года 
был мой первый жизненный опыт; поделюсь воспоминаниями о 
нем. 

Когла мы ехали с отцом через Москву для поступления моего 
в университет, мы пробыли в ней лия два. Избегал я бело- 
каменную всласть. Посмотрел Царь-колокол и Царь-пушку, по- 
ходил по соборам, побывал р Чудовом монастыре, где у отца бил 
знакомый по Пензе архиманлрит Паисий. Принял он нас как 
родных. Даже у него в келье попили мы чайку с вареньем и с 
медком и © знаменитыми чудовескими ‘просфорами, которые 
теперь были бы таким деликатесом, о котором и мечтать не 
можно. Останавливались мы на Старо-Шуйском подворье, ‘тде 
триставали пензяки. Помещалось оно тде-то в Китай-городе 
около Никольской улицы. Побывали мы и ® старом гостином 
дворе в сундучном рялу, где такие у отца был большой прия- 
тель Павел ДЛавзылович (фамилии вепомнить не могу). Опи- 
сывать Москвы и старых фядов, где еще тогла фабри- 
ковались совершенно по домашнему «гуслицкие» ассирнапии, 
пока не буду, но не могу не вспомянуть многознаменитую купо- 
чеекую старорядоку:ю закусочную. Опуск в нее, в подвальный 
этаж был, как раз, из сундучного ряла. Какая там была варе- 
ная рыба!—ссетрина, белуга, севрюга; и еще более знаменитая, 
по тому времени, московская ветчина, при воспомянании о кот®- 
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хах главный виновник беспорядков, пронсшедших в этот девь в тюрьме“. Та- 
ким образом, неожиданпо оказалось, что Боголюбов, цосаженный по прика- 
занию Трепова зз воотдачу ему чести в карцер, потом высеченный, ока- 
`зался виновпиком беспорядков, возникших во время и после расправы с ним. 
д не тог, кто отдал, вызвавшее беспорядки распоряжение, т. е. пе Трепов. 
и пе те тюремвые надзиратели и стража, которые демопстративно показы- 
вали заключенным, особенно женщинам, заготовленные ими. в огромном ко- 


личестве пучки розг, поясняя мимикою, что они приготовлены для всех нод- 
следственных арестаитов. х 


рой теперь даже утробная слеза прошибает: горячая, точно ды- 
шащая благоухающим салом. Разрезывал ее подающий лоло- 
вой на кусочки, а ели—кто просто руками, а кто деревянными 
спицами раздаваемыми посетителям. Кажется дорого бы дал 
теперь, если бы съееть холь кусочек. Слюнки текут. Кроме Шуй- 
ского подворья других пристанищ я в Моекве не знал. И вот 
когла весною 1860 года экзамены се первого куреа кончились 
довольно рано и я благополучно перешел на второй курс, я с9- 
брался в Пензу на побывку. Думал, что найлу в Москве това- 
рищей по гимназии и вмеете с ними проследуем домой. 

Потащилея я по иелезной дороге, а тогда поезла ходили 60 
скоростью. вроле ныяешией—с темпом «медленно поспешай>. 
До Москвы ехали мы почти двое суток. Приехали уже пюд вечер 
в сумоеречное время. Вышел я из вокзала; нанял <«Баньку> на 
дребезжащих дрожжах на Шуйское подворье. Взял ©н © меня 
целых сорок копеек, говоря что далеко; да и мне самому помни- 
лось, что на вокзал ехали мы © отцом лолго: Москва. ведь «лиетан- 
ция огромного размела». 

Отъехали немного, и возница очевидно догадалея какого 
он не приспособленного еще к жизни юнца везет. а был он, 
надо думать, из москоБеких «жуликов» 060бой человеческой 
разновидности, однородной с питерскими «мазуриками». Обер- 
нулея ко мне да и говорит: «а где барин будет подворье, я ведь 
дороги не знаю?» Вошрое был несомненно мудреный. Как я ему 
буду показывать или объяснять дорогу, которой сам не знаю? 
А он обернулея ко мне и © самым добролуптным видом говорит: 
‹да вам зачем нужно на подворье?» Я пояснил, что мне нужно 
остановиться. дня на два, приискать попутчиков и ехать на по- 
бывку домой. На это он, казалось, вполне просто ответил: что, 
где подворье они не знает, а может меня продетавить в хорошие 
меблюрюванные комнаты, где я получу номерок не дорогой. Я 
разумеетея согласилея, да и выхода у меня другого не было. 

Так и поехали. Повозил он меня еще минут двадцать, при- 
воз. Получил я комнатку довольно большую, не грязную, за 
1` рубль и расположился на ночлег. Утром подхожу к окну, 
гляжу, а передо мною на весьма недалеком расстоянии Нико- 
лаевский вокзал! Комнаты помещались, как оказалось, во вто- 
ром доме по направлению к Жраеным воротам, по дороге гле 
нынче Рязансвийи вокзал. Вот так фунт! Жулик троявилея на 
высоте своего призвания, объегорил. Делать нечего. Спросил но- 
мерную, прислуга была женская, как пройти на Арбат и отпрэ- 
вился по пвартирам студентов, с которыми думал ехть в Пензу. 

Потерпел второй аэфронт: оказалось что в Москве экзамены 
кончилиеь еще ранее Петербуроских; все уже разъехались. 

Что тут делать? Поехал в старые гостижые ряды, в сундуч- 
ный, к Павлу Давыдовичу, пораекимуть умом. Норешили с пих 
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отправиться мне на «Рогожекое»; понекать там попутчиков ча 
на Пензу, так как там отправный пункт едущих в том направле- 
нии, по сходным ценам. Так я и сделал, поплелея на <Тас 
ганку». (Думаю, что паименование сего урочища, есть основа, и 
нашего прозвища: Таганцевы се Таганки; несомненно вроде титу- 
лов многих немецких баровов: Пилер фон Пильхау, Взэрнгаген 
фон Ензе и т. д.; так и мой дед по отцу выехал из Москвы, а 
там жительствовал в сей многоизвестной местности. и тем по- 
там жительствовал, полагаю, в сей многоизвестной местности, и 
тем положил корень моего „5батт Мате“. 

Приехали на площадь. Стоит там целая куча праздвых 
антрепренеров путешествий, так сказать первообраз конторы Ку- 
ковеких делижанесв. 

Спрашиваю: «нет ли попутчиков на Пензу? Толпа окружила 
со всех сторон и загэллела: «как не быть—©они сесть!» Тах и 
кнуло мос сердце. Уже вижу начали метать 060 мне жребий, 
кому я достануеь; кажетея. таскали из картуза медные копейки 
и лятаки с разными зазубринами. Счастливый жребий досталея 
какому то толетому, кривому, засаленному субъекту. Все про- 
чие, влосталь наругавикиеь, по веероссийскому приему помина- 
ния родительти, угомонилиеь, и он завладел мною, как 
жертвою, влекомою па заклание. Отошли в сторону. На мой 
вопрос: «есть ли попутчики»? он ответил уверенно: «есть, 
но прежде надо бы слелку спрыенуть». Я тоже. слыхал, что вея- 
кая сделка требует магарыча и покорно последовал за ним в 
трактир, тут же на площали. Заказал он пол-порции москорекой 
селянки и графинчик волки. Я тогтя еще водки сореем не пил 
и только участвовал 2 угощении селянкою, а он г’тэчл рюмок, 
настояпих «двуопальных», пять—тмееть и заметно захмелол. 
Объявил, чт» попутчики завтра соберутся на площади у части— 
будут жлать меня и как я полъелу, так он всех завтра же и 
отправит: в дорогу. Я сорершенно успокоилея, и в самом благо- 
душном настроении воротилея в свои номера, 

На друтой день, рано утром собрал свой чемоданчик и по- 
татилея на Таганку. Кто знает Москву, тот смекнет какой ко- 
ней нало было мне слелать от Николаевского вокзала ло Таганк- 
ской площами. а для незнаюцтих скажу. что это составляло во вея- 
кам случае не менее лесяти верет. Но полвигаясь по немтогу, 
н’яряя © горы на гору. проехали мы: вее эпические места, сохра- 
нвигие еше тогла исторические пазвания рремен Иоанна Гроз- 
к то. Проехали мы и «Витирую горку», и «Каменшиков», и <Гор- 
п ечников» и <«Швенов» п ипых им полобных, 

Приехали наконец па плошаль. Стоит и галдит та же толпа, 
а моего кривого не вилно. Спративаю где он и называю его 
прозвише.—В ответ слышу хохот. Что за притча? Молчат, а хо- 
хот нуше. «Ты его барин не жди, сидит в части, он после тебя 
напилея, полралея ла и угодил ночевать в часть». «А где же— 
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спрашиваю—его седоки, е котерыми я должен ехать? Ови должны 
были собраться на площадь». Хохот еще пуще. Сльзиу: «какие 
тебе седоки! давай опять жребий метать кому ты достанешься» 
Я совсем сконфузился. Тут какой-то постарше, стелевной паруж- 
ности, обратился к гогочущим: «да что вы. охальники, настояшее 
жулье, видите, что бапин попалея молодой, так и озорничаете». 
Потом, обратясь ко мне, говорит: «Никаких у них седоков нет. 
а у вчерашнего толеторылого и лошадей нет. только и ивут 
тем, чтобы кого-нибудь объегорить, да сорвать на выпивку». На 
мой слова: «что же мне делаль?»—«въезжай на постоялый там 
н сиди, да и жди, когда найдется случай». Пришлось так и по- 
ступить, въехал на постоялый двор, там и поселился. 

Пробыл я там дней пять, исходил я вее окрестные историче- 
ские улицы и места, всего чаще бывал в Донском монастыре. 
Любовалея оттуда действительно удивительным видом па 
Москву, с ее сорока-сороков церквей, на Кремль злотоглавый с 
его в выеь к небу подымаощейся колокольней Ивана Великого. 

Наконец кажется, на четвертый день судьба сжалилась. 
Оказалея ямщик из под Пензы. Кого то привез на пафе лопза- 
деи, на долгих, а теперь лействительно возвращалея обратно. 
У него уже был один седок. приказчик из Пензы, а я буду 
лругой. Бралея проезжать в день верст сорок—пятьдесят, До- 
ставить с ночевками и кормежками дней в четырнадцать. Отпра- 
вляться решили на друг ой день утром. Утром он действительно 
приехал и заявил, что кроме главных путников-приказчика и 
меня, едущих до самой Пензы, он прихватил еще седоков по 
близости до Коломны и до Рязани. Прихваченных оказалось 
однако не мало: одии какой-то разночинеи до Рязани с двумя 
детьми, мальчиками 12 и 13-ти лет, а остальные в разные места 
по дороге. Многовато, да это еще не бела. В тееноте, ла не в. 
обиде. Мы с приказчиком, как главные пассажиры, занялг места 
в глубине под навесом рогожной кибитки, а прочие разместп- 
лись на передке и вокруг по наклесткам, как в грибной год. на. 
поляночке маленькие грибочки, вокруг матерых—белого-боро- 
вика или красного; всем нашлось место. Помолижись на Кремль 
и тронулиеь к рязанской заставе. Но тут то и началось новое 
злоключение. Один из спутников, рядчик из алотничной артели, 
здоровый мужчина, оказалея приверженцем Бахуса. Очень скоро 
по отправке он о чем то пошепталея с ямщиком и кибитка на- 
правилась к ухтному дому под елкой, символический признак 
откуппого кабака. Ну думаем. ничего, отведут душу, веселее 
посдем. Остановка короткая. Тронулиеь дальше. Отъехали ще 
немного, а там опять такая же изба с приветным знаком, ки- 
битка к нему и опять та же история. Да так п попклю. А как на 
грех на этом выезде таких расетанных домов, великое множе- 
ство. На самой границе города Москвы кончалея городекой от- 
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куп, а там далее шел уже новый, уездный. и емок изобилие пол- 
ное, целые ‘рощи. Рассчет верный. Русский человех известно 
елаб: если не соблазнитьея одной. то потянет к другой, но кло- 
нет и эта. то наверное пе выдержит третьей приманки. Удиль- 
цики рыбы, аматбры. хорошо и нынче знают эту систему уло- 
вление несчастных легкомыеленных окуней или ершей, подета- 
вляя им ряд закинутых поплавков. Но наши спутники оказались 
весьма податливыми. и чтобы никого не обидить сетанавлива- 
лись у каяжеюго призывного знака и выпивали по чаре зелена- 
вина. 

Последствия были надлежащие. Рядчик очевидно был чеь- 
ловек крепкий, держалея стойко на ногах, не теряя сознания, а 
возниНа, что называегеч размяк, назюкалея совершенно; и при- 
том пришел в настроепие бурное. Заплетающимея языком объя- 
вил нам. что он спать хочет и дальше не поедет! А отьехали мы 
не более вереты от Рогожекого. Что тут делать? Поссветывалиеь 
промеж себя и порешили: извозчика связать и улояитть в кн- 
битку. пусть прослится, а самим ехать далее. Так и сделали. 
Стянули сго кушаком и веревками и поместили на напит места, 
пде он немедленно п захрапел. 

Дальнейшая торота прошгла без приключений. К Рязани вы- 
пустили мы часть дополнительных пассажиров и остался © нами. 
только отец с лвумя мальчиками. У одного из них оказалея кра- 
сивый голос— высокий диекант и прекрасный слух п он лоста- 
влял нам болыпое удовольствие. Особенно у меня запечатлелаеь 
в памяти, слыитанная мною топла в первый фаз, а ныпе весьма 
известная наротная песня: 


Вниз по Волге-реко 
С Нижня-Города 
Снаряжеп стружек, 
Как стрела летит. 
Как во том, во стружка 
Удалых молодцов 
Сорок два силят. 
Как один ли ид них 
Добрый-молодец 
Закручинился, пригорюнился. 
Ах вым боатцы моп, вы товарищи. 
Киньте бросьте меня во сине-море '!) ит. д. 


С Рязани поехали мы уже только вдвоем, и на одиннадиз- 
тый день благополучно добрались ло ‘последней станцин к Пензе, 
От нее недалеко, —верстах в шести была деревня откуда ямиик 
и он срернул туда. Там замочевали, ' 





') В Казани по словам профессора Взтюшкова поли последний стих 
„в Волгу матушку,. 
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На другой день он заявил, что сам он в Пензу не поедет, 
устал от пути, а нас повезет его жена. Как ни спорили мы, ви 
бранились, находя что такого срама. въезжать в город с 0абой 
на облучке, нельзя допустить, не действовало. Вспоминаю, что 
особенно волновалея я: утоваривал даже приказчика бросить воз- 
ницу, расплатиться, а самим нанять вольного ямщика и въехать 
в город заправеки. Но на этот счет мой спутник оказался непо- 
татлив. Пришлюоеь подчиниться. 

Въезд в Пензу ес рязанского тракта очень авантажен длл 
города. Перед глазами весь город на, горе, а направо такие по 
горе идет лесная <Засока», Историческое название, так каг 
сама Пенза основалась в 1666 году при царе Алексее Михайло- 
виче. как укрепленная «засека» против татарских и ногайских 
набегов. Дубовая роща по хребту. тянувшеся ло казенного сада, 
была ежегодно поедаема червями и летом болышею частью смо- 
трела очень печальво, но весною зеленела—красиво. 

Въезд был в Пензу через <Пешую Слободу» многоизвест- 
ную тем, что она, населенпная казенными крестьянами, каждый 
год выгорала, а потом на казенный счет застраивалась. Потом 
нуно было проезжать против тоже местной известности «Во- 
пилы кабака», так поозванного потому, что стоял он рядом с 
огромною клоакою-—болотом из черноземной грязи. ‚Это была 
такая зловонная гуща, что редкий экипаж мог проехать с сво- 
бестно, а нагруженные помещичьи возки, а Пензенская губерния 
была, настоящее помещичье гнездо. и рылзаны четверкою лоша- 
дей в ряд, нагруженные чуть не до верху перинами, на кото- 
рых покоилиеь проезжающие бары © домажнею гпровизнею ни 
еяким скарбом, обязательно застревали. Тогда проезжающие 
начинали звать на помощь, так сказать вопить, и из кабака вы- 
лезали прибывающие там, как бы на дежуретзе, непротрез- 
влявшиеея пропойцы, уподоблявишкиеся. так сказать, Пауку-кре- 
сетовику, притаившемуся в уголку раскинутой им сети и ожи- 
дающего злосчастную добычу при легкомысленном пролете 2а- 
вязариую в его хитроумной западнее. 

В Пензе много было таких урочищ, отмеченных местными 
преланиями. В центре города, например. ках раз недалеко от 
вросшего в землю и покрытого плесенью старого домика моси 
бабушии, где я провел мое дететво, в переулке вехлущем в По- 
повку показывати месго, где стояли еще относительно не 069- 
бепно давно, на памяти старожилов, например, проживавией у 
нае старухи—няни моей матери и дядей, хпугачевекие. ви- 
еелицых. 

Да п самый то город Пенза, как известно был заклеймен 
пародными прозвищами. При чем во-первых почему то звали 
пенаяков. «пензяки-толетопятые», хотя никаких анатомических 
особенностей этого рода у моих сограждан да и теперь, натри- 
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мер, У меня, не усматриваетея. Было также закреплено за Пен- 
зой мифическое предание переесмешников, что будто «пензяки в 
\Мюскве свою ворону узнали». А дразнили их так злые языки, 
будто бы потому, что поостодушные пензяки забрались как то в 
Моекву-белокаменную поклониться святым угодникам, пришли 
в Кремль к Успенекому собору, да и загнули кверху на 'Ивана Ве- 
ликого свой головы, в особого рода головных уборах, в виде усе- 
ченного конуса, напоминающих продовавшиеся у нае на базаре 
«гречевники» или <гречишники» из ржаного теста, которые зме- 
сте с гороховым киселем. тут же вкусно поедалиеь с поетным ко- 
ноплянным маелом. да и говорят один другому: «Ванюха мотри 
на колокольню, ведь никак вороны то наши»? Чего ведь не 
придумают брехуны! Да так и пустили нас бедных по белу-свету 
се отметкой. 

Но как бы то ни было вернулся я на побывку и подъехал к 
новому бабушкиному дому, отстроенному после пожара 1858 года 
не на Московской, а на Троицкой улице, бок о бок с женским 
монастырем (когда нибудь соберусь написать воспоминания и 0 
нем) к величайшему моему конфузу с бабой на козлах! 

_ Таково было мое злоключение при первом знакомстве с 
жизнью. А все таки хорошо было вспоминаемое время! Была 
пора молодости. расцветающей жизни! Подъем надежл. 

Таже полна впечатлений была и вторая моя поездка на 
каникулы. 

В 1360 году ло Влалимирекой дороге © обозом в качестве 
клади га четыре пуда со веем моим багажем, по рублю за пуд; 
причем под моим вотительством был отдельный воз, а я сам 
и 10 сих пор с наслаяением вепоминаю 906 этом переезде, 
когда, под ароматы распускающейся веены, я. сищя ча передке 
моего Роза. читал перзый том «Юридических Записок» Редкина 
и Яневоч-Яневеского, и под вешний ласкающий воздух емаковал 
статью К. Д. Кавелича о теориях владения. Пели соловьи. в 
особениоети при воехоле солнца, когда 0693 трогалея в путь; но 
не могу не прибавить в качестве лобросовестного зеломивателя, 
что уже и тогдз, проззжая Муромеким лесом, я пе встретил п 
не слыхал посвиста Соловья-разбойника; нужно думать, что он 
тогда ул покинул матушку Русь и улетел за тридевять земель. 
В эти длинные перелвижения я хоропю познакомился не только 
с природою, но и © этнопрафическими и соцнальными особен- 
ностями центральной России; в частности вепоминао. что в эту 
вторую поезлку меня особенно поразила еда ямщиков, которые 
распоясывались, тах сказать, во звею. Поражала эта еда меня 
поеле петербургеких обедов в кухмистерской Мазановой на 
Болыном проспекте Васильевского Острова, около Андреевского 
рынка, где я прожигал и питался в 1861 году, и где нас, правда, 
только за двадцать копеек, кормили и но тому времени доета- 
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точно убого, преимущественно подозрительными зразами. Шо- 
стоялые дворы по московеко-владимирекому тракту были при. 
вольные, и моп спутники наедалиесь как будто на вееь год. 
Обыкновенно бывало четыре-пять перемен, а в воскиосенье 
шесть, и всегда два варева, причем одно с убоиной. Ели мы 
ве из общей миски, деревянными ложками; ножей и вилок, 
конечно, не было. Меня веегла ставили маткой, очевидно, потому 
го хотя я и ‘был очень молод, мне было тогда семнадцать лет, 
но за то руви мои были относительно чистые. Моя обязанность 
была разрезывать, а инопда и просто разрывать говядину по ма- 
леньким кусочкам. В воскресенье к обеду прибавились пироги 
с мясом. Взимали за обед, не могу теперь точно припомнить, 
по семи или по восьми гривен. С меня брали вполовину, ве- 
роятно в силу того, что я съедал менее. чем на половину. Но 
отчетливо помню, что за обедом водки не было, и вообще ни 
один из спутников во всю дорогу пьян не был. Может быть по- 
тому, что они были по старой воре, а топда староверы водки не 
употребляли. а 

Но ин путешествие по Волге в 1871 году доставило мне тоже 
болышое удовольствие. Я ехал в разгар сенокоса с его благоуха- 
пиями. @хал ео всеми удобствами, лакомился за завтраками и 
за ободами стерлядками, тогда еще не пропахнувшими нефтью 
и не по тем безумным ценам. как в настоящее время. Любовалея 
я ласкающим видом Жигулей (сделал даже прежде Жагулей 
маленькую экскурсию на два дня пз Васильеурска в курмыне 
ский уезд и моему учителю ин другу по пензенекой гимназии 
Владимиру Ивановичу Захарову. пострадавшему по <Каракозов- 
ской петории», в которой болынинетво участников сообщества 
«Ад» были его ученики, а мои сотовариши). 

Вспоминая об этом самом дорогом мне человеке, моего гим- 
назического курса так двинувшем мое умственное, да пожалуй 
и нравственное развитие—о Захарове, я не могу не вспомнить 
еще о другом учителе об Ульянове. Когда нибудь я мощет 
быть соберусь и набросаю паматный очерк всего моего гим- 
назического периода попробую вепоминуть о моих учите- 
лях и воспитателях. Но для Ульянова делаю исключение, по- 
тому что это воспоминание связано с одним обстоятельством, ко- 
торое имеет, думается мне, некоторый интерес для современ- 
ности: «довлеет дневи злоба егоз, Ульянов прибыл в Пензу 
почти одновременно с Захаровым, кажется немного ранее; бы- 
вал я у него на дому, познакомился и с его женою; но отно- 
шения наши не были такими близкими, как с Владимиром Ива- 
новичем, главным образом потому, что когда я приезжал после 
в Пензу студентом, то Ульянова там уже не было; он перешел 
в Симбирск, где также был сначала учителем, а потом инспек- 
тором, и личные наши отношения порвались. Слыхал я потом 
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потом о нем от Кадьяна, который знал его и его жену во время 
своей подневольной высылке в Симбирск после оправдания по 
процессу 193-х. Отзывы Кадьяна были о них весьма сочув- 
ственные. Но я, что называется потерял Ульянова из вида. 

Шли годы; сделался я уже профессором ип вот в 1883 г. 
когда было произведено посягательство на жизнь Александра 111, 
мне стало известно, что одним из главных обвиняемых является 
студент нашего упиверситета «Ульянов». Мне и в голову не 
приходило, что он из блиской знакомой семьи, сын моего быв- 
шего учителя. Шшично я его не знал; он был другого факуль- 
тета, но слыхал о нем, как 0б умном, выдающемся студепте. 
Таким и обрисован он в воспоминаниях ИП. М. Гревса (Былое, 
1913 г.). Был я ина его процессе, просидел с начала до конца 
и с болью на сердце выслушал присуждение его в числе дру- 
гих к смертной казни. Вспоминаю, что из соподсудимых он поо- 
изводил наиболее симпатичное впечатление, как искренне про- 
данный тому делу за которое он шел на казнь; тем идеям 
осуществление кеих, хотя бы и путем террора, он ечитла необ- 
ходимым для счастья и блага родины. 

Воротился домой, по Кирочной ул. д № 3, где л тогда 
жил. Вечером мне докладывают, что пришла какая то дама, 
прошу ко мне в кабинет, входит пожилая особа, которая обра- 
щается ко мне: «Николай Степанович вы меня не узнаете? и 
на мой уклончивый ответ, что не могу припомнить, она гово- 
рит: «да ведь я Ульянова, в Пензе вы у нас бывали. Я тотчас 
же ее припомнил, но она была в страшном волнении и в сле- 
зах; с нею был небольшой мальчик гимназист. «Да ведь сегодия 
судили моего сына за посягательство на жизнь Государя»! Меня 
как обухом по голове хватило. Я весь был еще под страшным 
виечатлением выслушанного приговора. «Ради Бога помогите: 
мне сказали что вы это можете: я хочу увидать моего несчаст- 
ного сына, а меня не пропускают, отказывают“. Я долго пытался 
отговорить ес, вспоминая горькую и страшную истину, о кото- 
рой она услышит! 

Но она продолжала настаивать и я не мог не уступить. 
С болью в сердце паписал я записку Эдуарду Яковлевичу Фу- 
ксу, который тогда был прокурором судебной палаты, и от ко- 
торого зависело раз»ешение свидания. 

Так она и ушла. 

На другой день она опять приходила ко мне, но меня не за- 
стала и как сообщила мне жена, которая ее видела, произвела. 
на нее потрясающее впечатление, когда каким то страшным 
шопотом она сказала: «сына я видела, ведь он присужден к 
смерти». Мальчика при ней не было. 

Который это был из двух братьев казненного Ульянова: 
младший ли, ныне стол громко-гремящий по всей Руси—Ле- 


мин-уУ льянов, или же средний брат: с точностью сказать не могу. 
хотя и думаю, что ередний. 

Полагаю. что этот рассказ для мвогих из читателей пока- 
жется не лишенным интереса. 

Другая заметка, отлосится к моему проезду. о котозом я уже 
упоминал, пя Васильсурека к В. И. Захарову в его почти что дачку 
«Каме ‘нку» около большого имения графа „Левашова. которым он 
заведывал. Ехали мы по берегу реки «Пвьяной». Я и спросил 
ямшика: «отчего ее так поозвали? Ямши обернулся ко мЕе и 
говорит: «а ты барин посмотри на нее, так нешто она не пьяная?» 
И действительно, реченка из сколько можно было ее проелелить 
в лаль. делала самые невороятные изгибы и загогулины. хотя 
текла безусловно по ровной местности: тах мог волобролить 
тольхо пьяный человек, выделывающитй вензеля и вавилоны. Да. 
таг метко заклеймить, как у Гоголя, Илюлакина эпитетом «за- 
платаниый». может только русокий человек своим метким не 
отлипающим словом, искрометными блестками родной. еще не- 
искорерканной фабричным жаргоном. речи. У Захарова я прэ- 
был лня два, играли з крокет, ели суп из карасиков, изловлен- 
ных у него же во дворе в пруде, вообще благодушествовали. 

Дорожных ецен и ‘картинок описывать зе буду, но не могу 
но воепомнить, во-первых, об одном казусе, весьма характерном 
по сравнению с условня\мае путешествий в более близкие к нам 
вуемена. 

В Москве с вокзала я заехал в «Славянский Базар>, думал 
привести себя в порялок и пообелать. Занял номер. Тотчас же 
пришел дежурный п попросил паспорт. Я полез в боковой кат- 
ман, вытащил пачку бумат, но увы, паспорта не было. Я тот- 
чае же смекнул. что ошибкою захватил вмеето паспорта условие 
о найме дачи, а отпуск забыл; но однако не потерялся и сказал, 
что. очевидно, отпуск у меня в чемолане. что я сам принесу в 
контору. как только умоюсь, а потом заявил в конторе. что я, 
по зилдимому, ключ эт чемодана потерял, и так как я сейчас 
уезжаю из Москвы в Нижний, то посылать за слесарем не стоит. 
Так я паспорта нигде и ве предъявлял. Затем все дальнейнее 
путешествие со воели остановками я совершил без всякого вила, 
а ведь эм было время, когда по Волге только что окончился 
жандармекий погром, и я притом же должен был совершить в 
Николаевске ряд офицнальвых актов. 


Продолжаю описание поездки. 
Наконец, прибыля вторговую пристань на Волге, вБалакозо. 


Нз Бэалакова я выехал в Николаевек под вечер. Закат но 
предвещал ничего угрожающего, но утром картина изменилась 
и на меня обрушился страшный степной ливень, превративиети 
моментально лыльную степь в трязную лужу, а меня из путе- 
шествующего джентльмена в легком желтом  пиджачке, 
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„хавшего в открытом экппаже, проще говоря, в телеге, в какое то 
язивотное желто-грязного цвета с комочными наростами липкой 
грязи. Весь авантаж приезжего столичного денди был утрачен. 
А мне сще перед Николаевском нужно было заехать в имение 
знакомых Кадьяна Карповых—Марьевку, верст десять от города. 
и по рассчету времени там переночевать. Что делаль, с Богом спо- 
рить не приходится: «Смертный силе нас гнетущей покаряйся 
и терпи». 

Доехали до Марьевки. 

Но и тут не обонтлось без маленького приключения. Подъ- 
схали мы к «Марьевке» тоже под вечер, барский дом стоит 
точно на пустыре, соеди бурьяна; кругом почти нет обычных 
помещичьих служб, только сарая два-три; нет кругом забора; 
неслыйею даже обычных сторожей-—люлосистых псов. Подъ- 
ехали прямо к подъезду. Во всем доме типгина, самая полная, хоть 
час был весьма не поздний; в доме ни одного огонька. Отучали, 
отучали—ничего не помогает. «Ишь ты, разоепалиеь» пробут- 
чал ямщик, чо вместо тото, чтобы ехать далее, он, ничтоже сум- 
няшеся, усмотрев в одном из окон открытую форточку преспо- 
гойно влез на окно и полез в комнату. Это подействовало! Очень 
скоро послышался гозор; засветился огонь, отворилась парадная 
дверь и показалась какая то старуха. Оказажось, что молодой 
барин уехал в Николаевск на выборы, а дома осталась ключница 
и старая прислуга. Меня не только впустили, но даже дали 
970-то подзакусить, и я прекрасно выспался. 

За то следующее утро было ярко солнечное, когда я 
въезжал в Николаевск. Город имел в то время невзрачный полу-. 
европейский, полу-азиатский вид. Раскинут он в широкой степи 
на, очень большой площади, хотя в нем было всего тогда около 
семи тысяч жителей. Огромная базарная площадь, посреди го- 
рюла, кула приезжали продавцы даже на верблюдах; кругом 
несколько улиц с маленькими деревянными домиками, достаточно 
грязные, немощенные. На площади, — посредине огромная лужа, 
или болото, в этот раз, после дождя, глубокая, но, повидимому. . 
зообще просыхавшая только в самые сухие месяцы. По ‘крайней 
мере мне передавали местную легенду, что несколько лет тому 
назад городничий возвращался домой из клуба в собственном 
экипаже, но копла кучер приехал домой, то оказалось, что ба- 
рина нет: по дороге выпал из дрожек в лужу и в ней захлеб- 
нулся. 

При въезде в этог богоспаеаемый град возница обернулея 
ко мне с Вопросом: «ц кому ехать?» Я ответил, что у меня знэ- 
комых нет, мъезжай в гостинницу. Он, по общему свойству рос- 
сийских ямщиков того времени, ничего не ответил, ках будто 
понимая, взмахнул кнутом, и мы шибкою рысью выехали на 
площадь. Там. оборнуритиеь опять ко мне, он сказал: ‹А вель 


гостиницы для призэжающих у нас нет». На мой вопрос, 
где же приезжие останавливаются? он ответил: «Дроряне—вон 
там», и показал на той иже площади небольшой двухъутажный 
домик (кажется, это был чуть ли не единственный двухъэтаж- 
ный дом в городе). У него, как раз у подъезда, стоял дорожный 
экипаж, и в него вносили вещи. Я подумал, что может быть это 
меблированные комнаты, и велел подъехать. Поднялея по лест- 
нице во второй этаж. На верху, на площадке стоял какой-то 
пожилой господин высокого роста в пиджаке. Я обратился к нему 
со словами: «Извилите, пожалуйста, мне бы комнатку надо. К 
кому обратиться?» Он сделал величественный жест и, показывая 
пальцем на себя произнес: «Я— здешний предводитель лворян- 
ства». и ушел по коридору. 

Я остался в недоумении, что же мне делать. Тут же стоял 
какойто лакей. Он, видя мое замешательство. довольно 
участливо спросил: <Да вы откуда будете?—<Я, из Петер- 
бурга!›—<Из Петербурга?» — добавил он с некоторою уже почтг- 
тельностью,—ну и в камуфлет же вы попали!» Что он хотел 
этим сказать. я себе представить не мог, но спросил. а куда же 
мне деваться —=<Не знаю. Теперь в городе земские выборы, и 
много занято приезжими. а вы бы попробовали, нет ли комнатки 
в трактире. Так я и сделал, велел ямщику ехать в трактир; 
получил там под лестницею в мезонинчик маленькую конуру. 
рядом с биллиарлнох. Отдал почистить грязное платье, пере- 
оделея. Столкновение с предвожителем особенно смущало меня 
потому, что именно через него я должен был собрать некото- 
рые нужные для защиты данныя, а его-то я так неудачно рас- 
сердил. 

Но опасения мои оказались напрасными. Минут через десять 
явился в трактир Михаил Андреевич Карпов. в дом которого я 
заезжал накануне вечером, юнотпа лет двадцати, веселый; вошел 
с громким смехом (теперь уже, увы, не юнопта, а почтенный 
отец семейства лет под 60, но до последней московской голо- 
довки съумевший сохранить ту же наклонность к добродушному 
юмору). Мы познакомились, и он сообщил, что из-за меня вышла 
большая булга. Что когда в собрании ему предводитель сказал 
о моем приезде и о том, как он меня встретил, то он его огоро- 
птил сообщением, что я—тенерал, известный професор, а глав- 
ное, что я преподаю великому князю, бываю во дворце и так 
далее, —так что Теняков испугался, послал к себе за мундиром. 
и что он сейчас явится и будет звать переехать к себе в дом. 
Я упросил его сейчас же ехать назад и уговорить Тенякова НР 
делать этого, что я сам приеду в собрание, только заеду в клуб 
напиться чаю м закусить—так я и сделал. Оказалось, что и 
Теняков и другие земцыь, е которыми я познакомился, отнеслись 
ко мне чрезвычайно радушно. В клубе неожиданно оказалея 
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даже мой ученик, неполнакаций обязанности еудебного следо- 
вателя, вследствии чего. мне приньлось даже в те немногие дни. 
которые я провел потом в Николаевске принимать участие в 
производимых им судебных действах, участвовать при производ- 
стве им следелвия по какому-то делу при векрытии трупа. в 
каком качестве сказать не берусь, хотя в актах следствия да? 
значусь, как едикотвенный свидетель. так как я не был зи 
зкопертом, ни защигником, ни обвинителем. а разве только 
кассационным поводом, к которому .производивиший следствие 
относился с любящей почтительноетью, веломиная ® далеком з2- 
холустье общую ата штаег — и незабываемые перепевы: у уа! 
сафет!а, Ууаш$ рго!еззогез, может быть вспоминая в этот миг 
единения молодого ученика с молодым. профессором: «золотые 
грезы счастья. дорогие дни свообды! 

Все вепоминали Кадьяна, говорили о нем с болыпим сочуз- 
ствием, и я потом добыл легко все то, что мне было вужно. 
Осмотрел я арестантекий дом, из которого но обвинительному 
акту предполагалея побег будто бы больных арестантов, в ©о- 
действии коему обвииялея доктор Кадьян; собрал официалъ- 
чые доказательства, что решетка в тюрьме была снята, в виду 
летней лухоты, в женском отделении, а -побег, по обвини- 
тельному акту. › преднолагали будто бы сделать арестанты: из 
мужского отделения; добыл скорбные листы и жопни из ре- 
цептурной книги и т. д., а главное, перевидал многих меет- 
ных жителей, которые согласилнеь приехать в Петербург. чтоб 
овидетельствоваль о деятельности Кадьяна, как врача, и как лица. 
кормившего во время самарского голода семьсот душ крестьян;— 
одним словом, собрал рее то, что было представлено мною потом 
на судебном следствии, и что послужило основанием для опразв- 
дания Кадьяна по веем взвеленным на него обвинениям. 

Конечно, не могу сказать. чтобы в эти четыре дня, которые 
я провел в Николаевоке, я изучил или даже познакомился, с 
его так называемой интелигенцией, о которой впрочем я имел 
заочное представление из писем. Кадьяна; но одно могу сказать, 
что видел воочию, неророятное пьянство. разделяемое тогда Ну. 
колаюрском, увы, со воею матушкою Русью. 

Внизу это водочное сльянение—шумящее, юричатее— ия 
площадях, на улицах и на базарах; наверху более приткоы- 
тое, более полированное, водочно-винное. Кто его не помпит? Я 
приведу несколько местных данных. Во-первых, своеобразный 
обычай. усмотренный мною уже в первый день требывания в 
Николаевске, утром, пои посещении клуба. Как только приходил 
НоРыЫЙ Посетитель. то клубный лакей, не спрашивая, и не полу- 
чая никаких требований. немедленно обходил всех приесутетво- 
равших © подносом, с фазлитою в рюмках водкою, и все ж»- 
лающие чокались с поишелшим; а так как приходили, по оди- 


ночёе, и пришло. по прайней мере. человек лдеадцать, то можно 
‹-6бе представить, что выходило из такой прелюдии к завтраку; 
в особенноети для болев к гостей. Во-вторых. я видел обра- 
оц любопытного экипажа специально для ‘развоза гостей от 
«Амфитриона предводителя». линейки. имевшей форму тах на- 
зываемого «(6 {е-а-11е> будуарной мебели стиля восемнадцатого 
века. В один загиб сажали отъезжающего гостя, а в лругойЫ— 
казачка, который должен был. обвивая рукою грузного или, 
вернее, нагрузивиюгося посетителя. довозить его, без потери 
озвновесия. до дому. В-третьих—познакомилея с самим предзо- 
дителем. Он трижды рыбиралея предводителем на трехлетия: в 
бытность им епустил свое личное состояние. два порядочных до- 
‘ставшихея ему наследства, и, наконец, остался при любовном 
отношении к нему местного дворянства и при стралиной болезни 
печени, несмотря даже на его крепкий организм. Уговативали 
его дворяне, советовали доктора, отправиться в Неметчину. в 
Карлебад или Мариенбал. попить воды; но он есылалея на без- 
денежье. Тогла дворяне по едкому замечанию того же Карпова. 
из земеких сумм уделили порялочные деньги, и, наконец, отпра- 
Били предводителя на налечение в Карлебад. Прошло недели 
две-три, и вдруг объявляется Теняков обратно и с грустью за- 
являет, «что он до Москвы доехал благополучно. но попал к 
`Тестову и, вместо заграничных курортов. оставил вее собранное 
п Москве». Теняков также хотел приехать севядетелем по делу 
Кальяна, но так и не приехал. 


4. Обрывки из процесса 195-х. 


Я пе предполагаю дать сколько-нибудь подробный отчет 09 
этом процесее-монстр. Даже не буду говорить подробно о глав- 
ных его фазах. Высидел я в заседаниях с 1$ октября 1$77 года 
по 23 января 137$ года, то ееть три месяца и пять дней. Могу 
охвяестать только тем. что пропустил очень мало заседаний; 
бывал на них даже тогда, когда фаесматривалоеь обвинение 
других групп, к которым Кадьян не принадлежал, тах кал из- 
деялея "олучить из показаний свидетелей хоть несколько крупии 
‘которые годилиеь бы и для фазбора выставленных против 
него улик. В особенности вепоминаю первые заседания, когда в 
зале собрались все подсудимые, исетомленные многолетним си- 
донием по различным ^тюрьмам; многне из них не видьлиеь 
друг © другом несколько лет. Вепоминаю заботы и старания су- 
лебных приставов водворить какой-нибудь порядок среди 
жуекаацих, как улой ичел. полеудимых. Не ‘могу также не упо- 
мять о вполне корроктноу, мягком отноцении ко всем участ- 
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никам процееса предеедательствовавиих сенаторов—Шетерса и 
особенно Конетантина Карловича Рененкампфа. Вепоминалю 065- 
бенно тяжелое положение, создавшееся как раз при фассмотре- 
нии той группы, в которой был и Кадьян, когда полсудимый 
Мышкии сказал свою крайне возбужденную фечь, а подсудимый 
Стопане в то же время, забаррикадировав собою верхн:ою ска- 
мейку, где сидели трое из обвиняемых, выкрикивал, обращаясь 
к сенаторам, разнообразные ругательства; жаядармы бросились 
с обнаженными саблями на верхнюю скамью, чтобы добраться до 
Мыиткина и вывести его из зала. Я и теперь отчетливо помню, 
как я обернулся к сидевшему сзади меня на нижней скамье 
Кадьяну и гладил его по голове, как малого ребенка, стараясь 
его успокоить. В публике, думавшей, что жандармы пустят р 
Ход обнаженные сабли и польется кровь, начались истерические 
крики и я слышал среди них дрожащий голос моей покойной 
жены. Копла удалось прекратить эту сцену, я, вместе с некото- 
рыми старейшими адвокатами, пошли в комнату, куда удали- 
лись сенаторы, и стали убеждать их не прекралцать расемотре- 
ние дела в общем гражданском порядке, как предлагала, обвини- 
тельная власть, и не передавать дела в военный суд. Помню, 
что наши убеждения подействовали, и ироцесе продолжался 
так же, как начался. 

Последние недели процесса имели еще одну особенность. 
Между подсудимыми началась большая смертность, и почти 
каждое заседание начиналось © того, что кто-нибудь из залцит- 
ников заявлял присутствию, что такой-то обвиняемый, которого 
он защищая. скончался. Эти заявления производили энерви- 
рующее впечатление, взвинчивали нервы. Атмосфера процесса, 
уже к началу прений, была насыщена электричеством. Обвини- 
тель к тому же повел обвинение в слишком страстных и, позволто 
себе так выразиться, в слишком личных тонах. Мы не слышали 
з нем зазцитника справедливости ‘и законности, как того требо- 
вали судебные уставы, У нето не было и попытки итти по следам 
таких высоких представителей «стоячей магистратуры», как 
Громницкий. Коки,—не было даже тех сдержанности и уме- 
ренности, которые проявляли обвинители средней величины, Он 
почти игнорировал изменения, которыя внесло в обвинение су- 
пебное следствие. Да, по правде говоря, он в нем и принимал-то 
ресьма слабое участие. Он повторял и даже иногда, огущал/ те 
фантасмалоричесвие картины обвинительного акта, которые не 
только поблекли, но были совсем смыты перекрестными допро- 
сами на судебном следствии. Мало того, желчно увлекаясь, он 
иногда, допускал частные прибавки и обвинению, для которых ие” 
было, еобственно говоря, никакой почвы в судебном следствий, 
аллегорически выражаясь, вырабатывал факты из соболвеяного 
духа. Оттого и защита, выражаясь вульгарно, ошетиынлаеь и 
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петербургекой адвокатуры; носители ве только ее ума. но н 
сердца, как. наприме», говоря об отшедигих, Потехин, Спасович. 
Владимир Герард, Турчаников, Стасов и так далее. 

Общий тон защиты усвоил и я. Я построил моп речи из 
двух частей. Первая, наиболее пространная. была посвящены 
разбору ин опровержению фактической стороны обвинения 
Кальяна, и думаю, что в этом отношении я имел полный успех 
так как почти велед за речью, последовало предварительное оево- 
бождение Кальяна на мои поруки, а затем и полное оправда- 
ние. Другая Часть моих речей была посвящена, как в этом схо- 
дились все защитники, опровержению юридических построений 
обвинителя, в особенности его попытки подвести всех обвиняе- 
мых под понятие шайки, так как он, конечно. не мог доказать, 
что подсудимые сговаривались на фяд. преступлений, т. е. на 
неоднократное ниспрорержение в отдаленном будущем самодеп- 
завного строя, не мог прелетавить существования между ними 
какой-нибудь, более пли менее строго определенной организации 
с распределением ролей, иерархией, как требовало улоление о 
наказаниях, так как большинство подсудимых почти совсем не 
знало друг друга, а познакомилось в тюрьмах. И зайдя в дебри 
уложения о наказаниях о шайках, он договорилея даже до ло- 
гического абсурла организации без организацин 1). 

Но ко второй могй речи я прибавил еще, заключительнуо 
часть 05 особенностях настоящего процесса. 

Я окончил эту оечь так: «Я-—привходящий, так сказать. 
случайный элемент защиты. Это моя первая и, очень может 
быть, последняя залцита; вот почему я считаю обязанным именно 
себя рысказать несколько слов о некоторых особенных обетоя- 
тельстРах, сопровождавитих этот процесс. Вы, господа судьи, 
слышали и здесь на суде, н вероятно еще более вне стен суда. 
тазнообразные укоры защите, укоры в страстности, горячности, 
с которыми она отнеслась к интересам подсудимых, вверевигих 
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') По поводу взгляда, высказанного обвинителем отиссительно понятия 
главных виновных я говорил в своей речи: „Закон требует, чтобы каждый 
отвечал только за то, что он сделал преступного; закон указывает, при ка- 
ких условиях обвиняемый может быть назпап главным виновным, при ка- 
ких второстепенным, п не один суд ве может установить эти градации про- 
извольно или потому, что представитель обвинения назвал известное лицо 
главлым виновником и ве потрудился представить каких-либо доказательств 
такой его деятельности, которая-бы по закону считалась гаавной. По- 
этому я. вместе с моими товарищами по защите, падеюсь, что вы но прн- 
знаете главным вивоввым Вожховского только на том основанми, что он 
пользовался своим ореолом мученичества, Казачка и Добровольского—потому 
только, что опи были медики, Франжоди, Каца, Трезвинского—потому что 
они были учителями, Кувшивскую,— потому что она, по словам обвинителя. 
очень умва ит. д. ит. д.*. 
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еие вою честь, с доброе имя, евою будущность. Справедливы ян 
н в особенное ме рее жены ли эти укоры? 

ты весьма различных обетоятельств объяепяют ту горяч- 
ность, е которой отнеслась защита к этому процесу ес самого 
го начала. Вам, господа судьи, я думаю понятна эта страет- 
ность; вы. как и мы. познакомились се фолиантами дозкания и 
предварительного следствия, вы выесндели те три тяжелые ме- 
сяца, когла производилось судебное следствие. Поймет эту 
страстность и русское общество. Поймет оно ее тогда, когла озна- 
комитея не только с обвинительным актом, но и се стенопрафиче- 
еким отчетом судебного разбирательства; когла оно будет в ео- 
стоянии оценить не только обвинение. но и защиту; когда оно 
уяенит себе основания, по которым мы считали обвинительный 
авт и фактически неверным и безусловно несоотвехтвующих 
тем требованиям, которые ставят обвинению судебные уставы. 

«Припомните, гл. сульн, что защите при первом же знаком- 
стве е иодсудамыми пришлось встретиться © лицами, измучея- 
ными долгосрочным одиночным подследственным закл'очением; 
прииелось ознакомиться с повестью тяжелых страданий. емер- 
тей, сумасшеествий; с повестью, которая продолжалась и здесь 
в время судебного следствия. Ведь едва ли найдется в лето- 
писях сула другой процеее, в котором бы существовал такой 
ппоценху подсудимых, умерших во время самого судебного раз- 
бирательетва. Вспомните это и скажите: могли ли люли, еще не 
успевшие зачерстветь сердцем, оставаться равнодушными? Да- 
лее, припомните характер, колорит обвинения; ведь ничего по- 
лобного не встречалось еще в русских политических процессах. 
Кроме обвинения в государственных преступлениях на подсу- 
лимых ваводилось еще не менее страшное обвинение во воероз- 
можных нравственных пороках; они рисорались людьми, для ио- 
торых нет ничего заветного, готовых посягнуть на все священ- 
ное для других, ради удовлетворения своих интересов, и это 
горорилоеь ни о тех или других личностях, а о всех огулом, вы. 
ставлялось, как общая характеристика” всех подсудимых. Опять 
повторяю, разве затщита могла хладнокровно относитьея к такой 
постановке вопроса? Разве эти обвинения. тфаспроетраненные 
теперь, вследствии опубликования обвинительного акта в «Пра- 
вутельственном Вестнике», по всей России. доказаны? Нет, нет 
и нет! Вы видели, господа судьи, что все. эти прязные и гроз- 
ные Фантомы, не исключая ресловутой киевской томмуны, 
ясчезли бесследно. 

«Наконец. нельзя забывать и того, что, как показало пам 
настоящее дело. здесь речь идет не только о тех сета девяносто 
грех подеудимых, которых вы видели перед собой, но о многих 
И Ресьма многих сотнях пострадавитих. Следственный потоп 
1873—1876 годов бурными волнами пронесся по воей России, 
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зацелил самые мирныс ее закоулки, везде оставляя горе и бес- 
погойство, загубленную молодость, фазрушенную»  семейлую 
жизнь. Вепомните только картины, которые рисовались злась на 
суде свидетелями этого погрома! Разве зацита могла быть епо- 
койна при таких условиях? 

«Да, она относилаеь горячо ко многим фактам. бызиим во 
время дознания. предварительного следствия; она неспокойно 
смотрела на то. как бы сказать, неподобающее «отнопюние, в 
которое стал здесь на суде представитель обвинения к большин- 
ству свидетелей; она озлобленно отозвалась на ту роль и на то 
значение, которое придал обвинитель в своей речи доносчикам и 
шпионам. ‘Но вы, господа судьи. сопоставите вее то. что говорила 
запита с требованиям правственности. полга и закона. сопоста- 
вите с принцилами, которые начертаны аля обвинения в судеб- 
пых уствах, этом залоге будущноети Росони, и вы поймете и не 
оеудите налну горячность и, конечно, не поставите ее на счет 
подсудимых, интересы которых, по мере сил и разумения, пред- 
оставляла. защита» !). 


5. Неожиданные тоследствия опраздания Б. И. Засулич. 


Унизительная расправа с Боголюбовым, так страшво подей- 
ствовавшая на ближайших ее свидетелей, поделедетвенных ар>- 
стантов, как камень, брошеный в воду, стала захватываль все 
более и более широкие круги. веколебаз такие слои. которые 
даже нельзя было залодозреть в ‘революционных увлечениях. 
Всего сильнее. конечно, ролновалась молодежь петербургская п 
дальногородняя, а за ней и все, в ком ме изсякло чувство чело- 
вечеекого достоинетва, потрясенные наглостью надругательство 
над беззаацитным, не сделавшим по отношеняю к Трепову ничего 
преступного. Общеетвенное негодование вокрылось 34 января 
1$75 гола выстрелом В. И. Засулия в генерала Треповз во время 
приема им в ‘градоеначальстве просителей, и еще более —в пюсле- 
довавтем 31 марта того же года в петербургском окружном 
суде оправдании Засулич приеяжными заседателями. 

Хотя я и не был на процессе, не видел Засулич, но знал мно* 
гих из близких к ней лиц, а в Частности Александру Николаевну 
Малиновскую, в семье которой я бывал еще, когда Малиновская 
начала переходить из девочки-подроетка, в взрослую. весьма спо- 





') По напечатаний этих воспоминаний. бывший на этом процессе, по- 
мощник статс-секретаря Государственного Совета С. М. Лэтышев прислал 
мне письмо, в котором указывал на одау, по его словам, весьма важную 
подробность, опущепною мною. Он спрашивал, почему я не упомянул, что 
К. К. Рененкамиф после зторой моей речи обратился ко мне от имепи Осо- 
«бого присутствия Сената и выразил мне празнательность за то, что я юря- 
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собную, но как и вся ее семья, нервно-болезненную дерушку '). 
С Малиновской через много лет я встретился в Петербурге поеле 
оправдания Веры Засулич, случайно. на Невском проспекте, 
когда она жила в Кузнечном переулке, где и произошла извест- 
ная стрельба в жандармов, делавитих там обыск, повлекшая пфе- 
ланию суду и осуждение на каторгу Малиновской. —Но с самою 
Засулич я нигде не встречался’ до 1917 года, когда мы впервые 
сопЕлись на учредительном собрании общества «Декабристов», 
гле председательствовала В. Н. Фигнер, и где мы были выбраны 
членами совета общества. Также не имел я касательства и к 
процеесу над нею, но оправдание ее вызывает некоторые. не ли- 
шенные интереса, воспоминания. 

Оправдательный вердикт присяжных состоялел 31 марта. 
Вечером того же дня л получил уведомление от принца Ольден- 
бургекого, что он просит пожаловать к нему во дворец завтра, 
(1-го апреля), к девяти часам утра. Мне уже неоднократно 
приходилось в училище беседовать с принцем по поводу почти 
каждого дела, вызывающего общественное внимание. причем он 
обыкЕоРенно, ходя по рекреационной зале старитих классов УЧи- 
лиша, считал почему-то необходимым делать мне выговоры по 
поводу каждого ненрарящегося ему решения присяжных засела- 
телей, как будто от меня зависело введение этого института, и я 
мог иметь влияние на тот или другой исход процесса. Лобимая 
его фрэза была: «Я преклоняюсь пред Выеочайшей волею, но 
ведь они-—сапожники. Они хороши па своём месте. но какие же 
они судьи?» 3 этом отношении он разделял предубеждение про- 
тив присяжных всех импих консервативных кругов, а в 000- 
бенноств придворных сфер. Не могу впрочем не прибавить, что 
в это время. такое же отрицательное отношение к присяжным 


дической частью моей речи весьма помог Сенату разобраться в некоторой, 
путанице, созданной крайпе пародаксальными соображениями обвинителя, о 
соучастии и шайке? Подтверждая фактическую достоверноеть указания Ла- 
тышева, я пэсылая его заметку в редакцию „Былое“ прибавил, что причина 
моего умолчация -06 этой благодарности весьма попятна. Такого рода ука- 
зание, еслибы оно было слелано мною самим, было бы самохвальством, ко- 
торое, по моему мнению пе должно быть допускаемо в воспоминаниях. 

1) У меня были письма А. Н. Малановской от 1866 года из Лесного, 
где она быфа учительницей. Я унячтожил их по некоторым чисто личвым 
освораниям, перед от'езлом Малиновекой, при моем содействии, в Оренбург 
на кондиции. Была она из некогда зажиточной, но очень оскудевшей семьи. 
Мать вела процесс против броеившего их отца, которого я не знал. Вел про- 
цесс В. Д. Спасович. Мать была очень первная и ковчижа жизнь самоубий- 
ством, выброеившись из окна их маленькой квартиры в доме Фредерикса 
на Лиговке, около самых арок. Я получил в день моего пятидесятилетнего. 
юбилея ‘очень теплую телеграмму от её старшей сестры Натальи Никола-. 
евны; не знаю жива ли опв еще теперь, также как и их маадшая сестра, 


бывшая тогда еще ребенком; совсем, впрочем, оказавшаеся потом иного 
склада убеждений н действий, 
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существовало и в Генмании, в ее юридической литературе. 
Весьма немногие корифеи криминалистики, с Мияттермайерох 
во главе, стоялн за этот институт. а значительное больитинство 
и даже такие научны> величины, как Гнейест, Цахариз, Планк и 
другие, были его противниками, видя в нем продукт духа рево- 
люционной Франции и забывая, что истинною родоначальницею 
суда присяжных была Англия. Поэтому, когда я получил при- 
глалиение от принца, то сказал жене: «Вероятно, завтра прини 
будет отчитывать меня за оправдание Засулизч». 

На другой день я к девяти часам отправилея во дворец. 
В вестибюле меня встретил Л. Б. Дорн, бывший тогда инепек- 
тором классов в училище. Он был, видимо, чем то взволнован, 
так как был человек первный и уже тогда, несомненно, носил 
зачатки психической болезни. которая теривела его в психиатри- 
ческу:о лечебницу близ Риги, пле он окончил жизнь самоубий- 
ством в 1892 году. Человек он был в высшей степени порядоч- 
ный, добросовестный, звезд он с неба не хватал, не знал обетоя- 
тельно догму римского права, много работал по псточникам и 
был прекрасно знаком с немецкой литературой. Он был по- 
волъно тверд в своих нравственных убеждениях. но мало был 
стюсобен к их защите. Он встретил меня словахи: «Ты знаеть, 
что у меня отставка в кармане. Мы не можем оставаться в УЧИ- 
лище. Ты, вероятно, то же сделаешь»! На мой звотрос: да в 
чем же ‘дело. он мне сказал: «принц возмущен оправданием За- 
сулич, он думает подать алрее государю, высказать в нем от 
налпего имени, то есть от всего училища. порицание суду. Мы 
подпишем апрес вместе с ним, весь совет, все преподаватели и 
восатитанники. Ведь это же невозможно, надо подать в отставку, 
это позор!» Я на это. усмехаясь, сказал, что я, конечно, никакой 
просьбы об’ отставке еще не писал, таз как не знал, зачем нас 
зовут; да. думаю, что, может’ быть, и не придется уходить из 
училища; что конечно то, что предполагает принц. скверно, но 
еще издо ‘поговорить, посмотреть, что выйдет, а полать в от- 
старку мы зсегла успеем. Затем мы стали подниматься наБемх. 
Там к нам присоединияея. приохавихий вслед за нами Анато- 
лий Федоровия Кони. который в т время был прелседателем 
окружного суда, читал лекции по уголовному судопроизводетву 
в училище и был председателем по делу Засухжич, оправлатель- 
ный приговор по которому присяжных так взбудоражил принца. 
Друтих членов совета, кроме ©го, во дворце не было. Директола 
училиша я тогда не видел. Почти вояед ва тем вас пригласили 
в маленький кабинет принца, выходивший на Неву. Этот кабинет 
большею частью служил и епальнею принцу, так как он в то 
премя почему-то часто менял место ночного покоя, м его малень- 
кая железная кровать переезжала из комнаты’ в комнату его 
обптирного дворца. 
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Прннц Предлоя:и.: нам сесть, а сам продолжал бегать по 
кабинету, видимо не в себе. Как я упоминал, он и всепда не 
отлизалея красноречием, а в возбужденном состоянии вместо 
вязной речи у него зылетали только отдельные фразы и даже 
слова. так что вполне понимать его могли только люди призыч- 
ные, да и то только больше по погадкам. Говорил он. как я Уй:е 
указывал, в ное, екороговоркой. Общий его склад, его обычная 
поза удачно схвачена в его бронзовой фигуре на памятнике на 
‚‘Гитейивом проспекте у Мариннекой больницы. Только не пере- 
дан там взгляд его в то время уже, стареющих, но позпрежнему 
лабрых глаз, который окупал многие и многие его недостатки! 

Богая. он обратилса к нам ео словами: «Вот на этом месте, — 
показывая пле мы сидели —вчера сидел английский посланник 
п он мне говорил: куда мы идем? Да, куда мы наем! Я реъ ночь 
не спал. я написал здрее государю, мы его будем умолять 
(атрее оп нам так и не прочитал, и содержание его`я не знаю). 
мы его подпишем, поллишу я, совет, воспитанники. Оправда- 
НН? 979 вель ужаено (любимую фразу о сапожниках он не повто- 
пил)?. Мы поеколько минут помолчали. потом. сколько помню. 
я обратилея к нему со селорами: <Ваше императорское высоче- 
стро! в ваших указаниях у нае розбуждается прежде воего со- 
мнение относительно участия в атресе воспитанников; мы всегда 
внушали им, что воспитанники училилца, пока они в училище, 
не могут вмешиваться в государственную жизнь. Если они вы- 
разят протест против приговора суда, действующего на основа- 
нии закона. суда. установленного государем. то у них может 
явиться мыель, что они могут разбирать и не одобрять и пру- 
гие распоряжения и ействия органов власти». Помню, что и все 
другие, бывшие тут. горячо поддержали мои слова. Принц 
остайорнлея. очевидно залумалея. и наконец, произнес: «Очень 
благодарен. Я 906 атом не лумал» и, как он это часто делал, 
обрашзясь к нам уже с укоризной и повытпая голое: «Они не 
могут подписывать, полпишем мы!» Но перебегая к ‘пругой 
мыели, продолжал; «Чо эедь это был какойто базар, прохо- 
лямпы! (н® помню кахое именно елово он употребил, но только 
бранное). там апплодировали, это Бог знает что такое». Тогла 
Анатолий Федорович заметил: «Ваше высочество, там были 
люли, которые бывают в рашем дворце, люли очень высоко- 
поставленные». (За стульями сидели и апплодировали защитнику 
Засулич, между прочим, канцлер князь Горчажов. граф Барая- 
цев) 1). Принц: «Да, зы это знаете»? (Ов очевилно ие предста- 


‘) Начальник дома предварительного заключения Федоров в своих 
воспоминаниях, помещенных в „Русской Старине“ 1905 г., говорит: „Я слы- 
шал лучших защитников, но ни кто из них пе говорил так сильно и убеди- 
длительно как Александров, ззмпитвник Засулич. Впервые тогда я слышал па 
суде варыв апплодисментов, ие только со стороны обыкновенных смертных, 
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влял себе, что Кони предеедательствовал на этом суде). Кони. 
‚ <Я, ваше выеочеество, был предеедателем на этом суде. Я могу 
^‘казать, что присяжные очень внимательно относились к делу. 
Слычино, что они дая: молеклись перед тем. как вынесли приго- 
вор». Шринц: «Да, опи молились? Это удивительно... Я ведь 
убожден, что присяжные не тодятся. но что же делать—Высо- 
чиишая воля». Разговор продолжалея еще несколько времени п 
затем принц, опять совершенно неожиланным образом, еказел 
чам; «Благодарю вае господа. я очень рад, что обсудил с вами. 
Сегодня же я поеду к государю. Я скажу ему, что я совещалел 
г монми профессорами. что мы очень возмущены, во что мы 
преклоняемея ‚перед Выеочайшею волею». И мы расстались. 
Был ли принц у государя, и что ов доложнл о нашем совещаний 
осталось неизвестным, но выходя из кабинета я сказал Лорну: 
«Вот видишь, я правду говорил. обошлось и без отетаяки». 


6. Попечизпель училища и лицея. 


Участие в процесес 1934х составляло для меня главное 
содержание всего 1$77 года. В порядке изложения хронографов 
следовало бы звепомвить об относящемся также к этому году 
моем преподавании В. К. Сергею Александровичу. но так как 
это сосгавляет совершенно отдельный эпизод моей жизни. то я 
думаю расеказать об этом далее отлельно '), а здесь в заключение 
прибавлю дополнительные воспоминания о зице, о котором 
часто приходилось упоминать выше, о принце Петуе Георгие- 
виче Ольденбургеком. Я не сбираюсь писать его биографии -*. 


переполнявших зал и хоры, но и среди лиц, сидевших за судейскими крес- 
лами, из которых на многих виднелись звезды“. 

Автор воспоминаний о процессе Засулич Сергей Глаголь (Голос Ми- 
нувшего 191$ г. № 77—91 вызванный пр. повер. Александровым на процесс 
Веры Ивановны говорит (стр. 153). Само собою разумеется что я не пере- 
даю речи Александрова дословно, у меня нег под руками даже сделавшейся 
библиографическою редкостью книжки, изданной „Современвиком“ о процессе 
ия не помню как передана там реч Алексапдрова. Через сорок лет трудко 
вспомнить чьи либо слова с большею точностью...... помню по сейчас фигуру 
Александрова точно выросшего на целую голову. и его властный голос. гре- 
мевигий по зале, помню ярко и то. что весь зал, как загиинотизйрованный 
смотрел ему в глаза и жил его мыслями и его чувствами. Помяю а и Засу- 
лич, которая и сама не заметила, как перестала рыдать и, выпрямившись, 
сидела впившись глазами в вдохновенное лицо оратора. Сидела как зача— 
рованная тем, что он говорил о ее мыслях и её переживаниях. 

Наконец Александров кончил, сел и несколько секунд в воцаризвшейся 
тишине слыыно было только, как тяжело дышет взволнованный зал“. ‚, 

ИЯ э7т0 и сделал. См. предшествующий очерк: „преподававие В. К. 
Сергею Александровичу в 19877 г.*. 

2) Офипиальная эклога принца дава И. Г. Щегловитовым в Ж №. Ю. 
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даже не собираюсь описывать ето деятельность в многоразлич- 
ных государственных учреждениях, —я не имею для этого доста- 
точно материала, а собирать его уже поздно. Думаю я предета- 
вить очень немного отрывочных данных о моих © ним отноше? 
ниях по преподавательской деятельности; но чтобы эти воспо- 
минания не обратились в материалы для копнлки курьезов, я 
полагаю полезным, а с точки зрения еправедливоети даже не- 
обходимым, предпоелать общие замечания о нем, но и только о 
нем, и вот почему. 

Русская ветвь принцев Ольденбургеких вложилась в исто- 
рию России четырьмя поколениями. Представитель первого, 
принц Георг Голыитейн-Ольденбуртекий, генерал-губернатор 
тверскоь, ярославекий и новгородекий при Александре 1, умер 
в 1812 тоду; его я, разумеется, не знал. 

Представитель последнего, четвертого поколения, Петр 
Александрович, женатый на младшей сестре бывшего государя 
Олые Александровне, был моим учеником по училищу, но он 
стоял и до переворота 1917 года за пределами государетвенно- 
общественных событий, и он не входит в сферу моих воспомн- 
наний. Остаются следовалельно: представитель второго поколе- 
ния принц Петр Георгиевич (супругу его принцессу Терезу л 
совсем не знал), и наконец. третьято-в лице принца Але- 
кеанлра Петровича и его жены Евгении Максимилиановны. 0 
них, ввиду того крупного вклада, который они внесли в куль- 
турную жизнь и историю России, и ввиду той близости, в кото- 
рой я долгое время стоял к ним, и того благосклонного внима- 
ния, которым пользовалея ло ‘1918 г.?), я мог бы вепомнить и 
рассказать очень и очень многое. Но в виду третьего пункта 
моих предварительных замечаний к настоящему очерку, эти 
воспоминания остаются вне сферы оглашаемого. Вот почему я 
и буду говорить только о втором поколении Ольденбургских. 

Принц Петр Георгиевич был человек несложный и немудре- 
ный, Но срРоеобразный во всех отношениях. Прежде всего со 
стороны физической он изображал из себя невзрачнух, не- 
сколько несуразную фигуру с удлиненным, откинутым назад, 
покатым лбом и с вылвинувшеюся вперед нижнею частью го- 
лозы. Череп принца покрывало неболыное количество волос, 
растущих как-то вразброд и неуклонно стремящихся держаться 











за 1913 год № 1, Припц Ольденбургский, как государственный и общественйый 
деятель“. Много свелений есть у Гепепера „Принц Ольденбургский, его жиань. 
ий деятельность“ 1912 года. Г. Сюзор „Памяти друга человечества“, 1909’ год. 

1) В 1913 году между нами проиаошло совершенно 'пеожиданное для 
меня, но очень резкое 'охлаждение со сторопы Ольденбургских. Долго я со- 
вершенно не понимал по чьей зловамерной сплетне это случилось; теперь 
лумаю, что зпаю, Но так как автор ее понес и несет еще тяжкую кару за 
свои ггсударственные грехи, и теперь, как слышно, уже растрелен, то имени 
ого я не пазылаю, А что именно было сообщено им, ли до сих пор це внаю. 
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прямо, не сгибаясь; был он с такими же редкими несгибающя- 
мася усами. Эту растительность пополняла, совсем без необхо- 
димости посаженная на правой стороне лица, порядочных фралз- 
меров ъолосатая бородавка. Все это придавло ему не особенно 
привлекательный, с точки зрения эстетики, вид. Росту он был 
не особенно высокого, но казался длинным, с узкими костистыми 
ногами, носил он немецкого покроя генеральский мундир, в в50- 
тором я всегда его видел. Таким вышел он и на памятнике и на 
более еще известном портрете-шарже, приписываемом Воеволож- 
скому. Но тем не менее, смотря теперь на этот путливый рису- 
нок, я упорно думаю, что в нем излишне натянута струна юмо- 
риста, и нет даже попытки схватить и запечатлеть тот всеиску- 
пающий у принца взгляд доброты, о котором я упоминал ранее, 
и в котором светилось. или вернее, отблескивало, его доброе 
сердце. 

Также своеобразна, хотя и незамыеловата была его духов- 
ная сторона, его умственная физиономия, как она запечатлелась 
и сохранилась в воспоминаниях. Принц действовал в столь зна- 
чительном количестве учреждений, что не только ему, но и че- 
ловеку с более крепкою памятью и сообразительностью было бы 
не под силу разобраться в полном различии и раздельности их 
друг от друга и в сущности и в строе их ‘деятельности. Про 
него рассказывали, что будго бы существовали официальные до- 
кументы, в которых принц распекал, или по крайней мере не 
одобрял, действий принца, т. е. самого себя, но в другом звании. 
Правда ли это, не знаю. 5! поп е уего е ЪБеп {тоуа{0. Но со мнон 
у него произошло нечто сходное. Я был одновременно препода- 
вателем и в правоведении, и в лицее; оба заведения состояли под 
тюпечительством принца, в обоих он бывал, хотя в правоведе- 
нии гораздо чалцще. Часто встречал меня в училий®, разгова- 
ривал, как я упоминал. на злобы дня, но мне передавал бывитий 
директор лицея, Н. И. Миллер, что даже после двух или 
трех лет моего препотавания, принц, просматривая экзамена- 
ционные отметки лицеистов. и находя, что у многих воспитан- 
ников были плохие отметки по моему предмету, а это сн ста- 
вил веегда в вину преподавателям, спрашивал его в серьез, что 
тот ли я Таганцев, который преподает в правозведении? 

Принц стоял в главе обитирного ведомства Императрицы 
Марии и четез него был начальником громадного числа учебных 
и воститательных учреждений, начиная от воспитательных до- 
мов, детских пкол, и восхоля до институтов всех наименований, 
со Смольным включительно, петербургских, московских и про- 
винциальных. По тому же редомству находились в его ведении 
училище глухонемых, ряд больниц, родовспомогательных учре- 
ждений, богаделен, даже промышленных предириятий. как, 
натр., карточная фабрика. Совершенно отдельно от этого ведом- 
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ства находилнеь под его попечительством таке крупные приви- 
легированные заведения, как основанное им училище. правове- 
дения, или как бывитий царекосельский, а потом петербургский 
члекеандровекий лицей, где он был полечителем. е 18453 года; 
отромяое ремесленное училище. Чиело лиц, служащих в этих 
заведениях, было весьма велико, но още более было окончивигих 
куре в этих учреждениях воспитанников и воспитанниц, Так что 
можно еказать, что чиело. вылетевших изатод крыла принеа 
птенцов иечиелялось уже не сотнями, а многими тысячами. 
Во сколько бы юрат более добра и пользы могло оказать на, этом 
месте лицо с властью и средетвами, данными для его деятолъ- 
ности, если бы оно облалало надлежащими личными для того 
Зачествами разума и воли! Но никто ве может лать более тогб* 
"то он имеет. п потометво должно возэлать справедливую дань 
и тому, кто, по мере сил и разумения, не был рабом лукавым, 
з во истину хотел творить добро. : 

Но и сколько же должно было создатьея о нем воспомина- 
ний? И стопло, конечно. собратьея нескольким лицам той или 
другой грутпь ‘подчиненных или вослитанников; вепоминть 0 
тх деятельности пол его начальством, пли о днях золотой их 
весны, как сейчае же начиналиеь и воспоминания 0б Ольлеч- 
Суртеком; рассказы о ряде его поступков, распоряжений; анех- 
дот следовал за знекдотом, и е этой стороны принц был, не- 
сомненно, анекдотичеезий человек. Во всех этих рассказах много 
предапий и иприсказок, указывающих на невероятную его наив- 
пость, духовну:о простоту, дохолярлую до значительных поеде- 
лов-——одним словом, на отсутетвие у него обычной, присущей 
русским людям емекалки, но никогда, сколько мне известно, не 
вепоминалось о каких-либо заведомо презрительных словах или 
постулках принца; о чем-нибудь заведомо злом, заведомо жесто- 
ком, и в оеобенноети—завеломо несправедуимвом. Памятен, вэ- 
роятно. многим анекдот о иомоях. Принц желая изловить на- 
чальницу какого-то завеления, которую молва обвиняла в том, 
что она не кормит, а отравляет воспитанниц. ренил поймать- 
ее на месте и отправилея прямо е черного хода в кухню, под- 
нялея во второй этаж и на лестнице ветретил кухонного му- 
жика, который выносил ушат © помоями и отброезми, Принц 
остановил его, чем-то попробовал содержимое и обращаясь х 
сотровождаюшему его чиновнику повьяиенным тоном вскрикнул: 
«Да ведь это совершенные помои!» На что лолучил ответ не от 
чинорника, а.от кухонного. мужика: «Точно так В. В.-—мюмои». 
Но вель и в этом, может быть вполне выдуманном апекдоте. эву- 
чит только пасемептка над житейскою простотою принца и ничего 
более! И мало ли мы знаем тажих ломотощенных Лекоков? Но 
ведь побуждение, руководившее Петром Георгиевичем, и в этом 
случае совершенно почтенно. А между тем, конечно. много про- 
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иеходило от действий и распоряжений принца вредного, суро- 
вого, несправедливого; это был естественный фезульгая той 
власти и силы, которые, независимо от принца, давили и при- 
. жимали подвластных. И как пользовались этой добротой и про- 
стотой принца окружающкие его, и особенно власть имеющие са- 
новники! Распоряжались, пользовались через него, а когда, дело 
доходило до расправы и ответственности, хотя и не юридической, 
то они стушевывалиеь, а якобы виновником всего являлся Петр 
Георгиевич: он был ширмами или орудием, которым работали 
другие; между тем лично пля себя он получал очень мало ни 
еще меньше требовал, за. то для нужд России давал много; скуным 
он не был. Еще недавно Логин Федорович Нантелеев, воятоми- 
. ная о принце, рассказал мне, как Принц потерпел болыние убытки 
на своих бумагах, доходящие до трехсот тысяч, по вине упразтя- 
ющего его делами, пустившегося в неудачную спекуляцию, и 
как государь, желая загладить такую значительную его потерю, 
вздумал пополнить ее включением, по своей инициативе, в бюд- 
жет ведометва в безотчетное распоряжение принца такой же 
суммы, и как тот, осведомленный о скрытом вспомоществовании, 
в виде особой милости, исходатайствовал высочайшее разреше- 
ние обратить эти деньги на постройку на „Тиговке детской боль- 
ницы Ольденбургекого, существующей и поныне, тричем добз- 
вил к предоставленным в его ‘полное распоряжение деньгам. 
очень значительное собственное пожертвование 1). Конечно 
можно бы пополнить общий облик принца указанием, на, проявле- 
ние эстетической стороны его деятельноети: в области поэзии, 
в частности—в переводах на немецкий язык фусеких песен, и в 
области музыки. Он сочинял музыкальные пьесы и, говоряк. 
хорошо игтал на рояли. Но я сам—мало компетентный в этом 
судья, и потому перехожу к личным воспоминаниям, прибавлю, 
что буду вопоминать очень немногое. 
Первые воспоминания относятея к самому началу моей про- 
фессорской деятельности в правоведении. Окончил я куре в пе- 


1) Я думаю, что в этой попытке наброска нравственной характери- 
стики припца нельзя не упомянуть об его заботах о международном мире. 
Как указывает Ю. Шрейер: „50-ти летний юбилей привца Ольденбургского“ 
1386 года, принц в декабре 1871 года обратился с письмом к Тьеру, в коем 
призывал его выступить с предложением об уничтожении войн. „Пусть счи- 
тают это предложение утопиею или химерою“, писал он: „Пусть делающих 
это предложение считают, чем хотят, л имею смелость верить, что сущсе- 
ствует лишить это едипственное средство для спасения Франции и вееленной, 
для радикального исцеления общественных язв“. С подобным же предложе- 
инем выступил Петр Георгиевич в 1578 году в адресованном к уполномо- 
ченным держаз на берлинском копгрессе, На самом закате своих дней он 
принимал участие в образовании возникшего в Петербурге международного 
общества друзей мира, так называемых пацифистов. 31 мая 1880 года, по от 
крытии этого общества, оп стал его председателем. 
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тербургском университете в 1862 г. (родился 19 февраля 1843 г.), 
а 19 марта 1$63 г. получил от миниетра народного просвещения 
Головнина командировку за границу для приготовления к про- 
фессуре по кафедре уголовного права. Слушал я лекции в Бер- 
лине, Лейпциге и Гейдельберге, и в 1864 г. возвратился в Петер- 
бург, где и стал оканчиваль приготовление к магистерскому экза- 
мену и писать диссертацию. В то же время я сотрудничал в 
«Жхрнале министеретва юстиции» и в «Судебном Вестнике». 
В 1867 году я получил степень магистра, по защите диссерта- 
ции <О повторении преступлений»; в том же году начал весьма 
скромно читать лекции по уголовному и полицейскому праву в 
маленьком аудиторском училище, помещавшемея на Офицер- 
ской улице против большого оперного театра, ныне консерва- 
тории. 

В мае того же 1867 года я был приглашен в училище пра- 
воведения для чтения лекций по кафедре уголовного права. о 
общему порядку я должен был прежде всего представиться его 
высочеству. Для меня это была первая встреча с.0собою цар- 
ствующего дома. Представлялея я в том же маленьком кабинете 
дворца Ольденбургских, о котором я уже упоминал. Беседовали 
мы с принцем недолго. Первый вопрос был мне предложен о том, 
где я воспитывался? Должен оговориться, что перед этим у меня 
был предварительный разговор с директором училища, А. П. Язы- 
ковым, и он предполагал, что лучше пе упоминать о мензенской 
гимназии, как месте моего пребывания, потому что принц еще 
незадолго ло того был членом верховного суда над Каражозовым; 
он мог бы вепомнить, что и тот—воспитанник той же гимназии, 
а, по неожиданной ассоциации идей это могло бы вызвать непред- 
виленные результаты. Но оказалось, что избегнуть этого вопроса 
было нельзя, и Что опасения были напрасны. Воспоминания о 
том, что Каракозов был ученик той же гимназии у принца не 
возникло. Принц только спросил: кто у нас был учителем латив- 
ского языка и хорошо ли я у него учился. Я сказал, что учи- 
телем был Кошко, но о своих успехах отвечал уклончиво, так 
как хотя у меня в гимназическом. аттестате и стояло «отличные». 
но три поверочном испытании в 1859 году в Петербурге много- 
известный Г. И. Лапшин поставил мне только тройку, хотя ни 
назвал меня даже феноменом, потому что, как сказал он, я перо- 
водить могу, а читать не умею, так как я ему Горация читал нс 
сканлируя, а тонически, как мы учились в тимназин. На мой 
ответ принц сообщил мне, что у него в Германии был превос- 
ходный учитель, но что он его много бил и даже бросал на пол. 
Проверить эти ‘указания на педагогические приемы в герцогетве 
Ольденбургеком я не мог и только выслушал молча; затем Петр 
Георгисвич перешел к ближайшим предметам и дал краткие, 
по очень энергичные и несколько поставившие меня в тупик 
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отзывы 0 моих предшеслтвенниках по преподаванию в училище. 
О В. Д. Опасовиче, бывшем моем университетеком профессоре. 
он дал лаконический отзыв: «Он-—государственный преступник», 
хотя Спаеович был в это время присяжным поверенным; а отно 
сительно А. П. Чебышева-Димитриева, у которого я только что 
сдал магиетерекий экзамен и был несколько лет его постоянным 
сотрудником по журналу, рРысказал еще более неожиданную ха. 
рактеристику: «Чебышев—это вор, он воровал казенные деньги». 
но вероятно, видя на моем лице полное недоумение, вызванное 
910: неожиданною атестациею, он добавил: «Он читал по два- 
дцали минут вмеето часа, беспрестанно манкировал». В пояснение 
к этому добавлю, что в то время лекции в училище полагалиет 
в пятьдесят минут. Более ретивые профессора доводили проме- 
жуток до четверти часа, а лные сводили действительно часовук» 
лекцию до тридцати пяти минут и даже менее. 

В училище правоведения для каждого ветупаощего профес- 
сора полаталось обязательным чтение вступительной лекции все». 
воспитанникам старшего курса вместе. в присутетвии веего со. 
вета с принцем во главе. Принц считал свое присутетвие на та- 
ких лекциях чем-то обявательным, высиживал всю лекцию. 
иногда дремал, и даже, как говорит Сементковекий в своих вос- 
поминаниях, совсем засыпал. Он всегда не только желал, но и 
требовал, чтобы лектор читал громко и внятно. Но мне не приш- 
лось читать в этой торжественной обстановке, полагаю потому, 
что моя деятельность в училище началась, собственно говоря, 
весною прямо с участия в экзаменах, которых приходилось сда- 
вать воспитанникам по лекциям. слушаяным до меня. Я прочел 
первую лекцию только 5 сентября соединенным первому и вто- 
рому курсам. Торжественную лекцию я читал уже много позд- 
нее, когла окончилось двадцатипятилетие моей профессорской 
деятельности-—она папечатана под заглавием: «Двадцатипяти- 
летие уголовного’ права». в «Вестнике Европы» за этот год. 

В течение Хчебного года принц приезжал в правоведение 
еженедельно, иногда даже по два раза. Обыкновенно из дворца 
давали заране знать о предназначенной поездке, а о выезде сигна- 
лизировали махалыцики шрейцру, чтобы принц не застал на- 
чальство, а главное директора, врастклох. Принц обыкновенно про- 
ходил по рекрационным залам старшего и младшего курсов, де- 
журные воспитанники ему рапортовали: сколько воспитанников 
на-лицо, кто в лазарете и т. д. Очень редко принц заходил в классы 
на лекции, инопда вызывал к себе кого-нибудь из профессоров. 
чтобы спросить о чем-нибуль. На экзамены он являлея обыкно- 
венно только на выпускные, т. е. экзамены воспитанников первого 
класса и при том из главных предметов. Эти экзамены происхо- 
дили в нижнем этаже в зале библиотеки. Принц считал для себя 
обязательным выслушать ответы всех воспитанников, но 
й 


каждого по одному какому-либо из главных предметов. Поэтому 
для него заготовлялея особый лиет, на котором он ставил кре- 
стики У фамилий тех воспитанников, которые при нем отвечали, 
и которых он сам вызывал, так что если иногда случалось, что 
вызываемый уже отвечал до приезда принца, то он отвечал во 
второй раз. Сам принц отметок не ставил, экзамен вел препода- 
ватель, но иногда и сам принц по предметам, в которых он счи- 
тал себя знающим, предлагал евои вопросы, причем воспитан- 
ники, го преданиям, хорошю знали, какие вопросы могут быть 
предложены, и подготовлялиеь к ним. 

Баллы ставил преподаватель и обязательный ассистент. & 
инопда и присутствующий директор, и эти баллы склалыватись 
с баллом, полученным воспитанником на полугодовой октябрь- 
ской репетиции, и вызоюдилоеь среднее. Шо обычаю баллы асеп- 
стента и особенно директора были всегла более снисходитель- 
ными, но при известной настойчивости было можно отетоять 
свой балл. 

На почве экзаменов разыгралея и второй эпизод, рассказом 
о котором я закончу мой очерк. Но он относитея к другому за- 
ведению —Александровскому лицею; это было позднее в 1870 г. 
с ХХХ куреом лицея. Для уразумения предпошло несколько 
слов о внешнем распооялке преподавания в лицее по сравненио 
с праьоведением. 

В обоих заведениях в старших классах куре продолжался 
три гола, что сравнительно с универеитетеким курсом, четырех- 
летним, давало сокращение занятий на один год, а так как при 
этом оканчивавигие курс по первому разряду в лицее и право- 
редении получали девятый класс, а кандидаты универеитета 
только десятый, что з прежнем бюрократичееком строе значило 
весьма много. даже независимо от того, что оканчивавитие курс п 
училище уже при самом выходе обязательно зачислялиеь по ми- 
нистерству юстиции и получали. хотя небольшое, но ежемесячное 
вознаграждение, имели так сказать первоначальную поддержку, — 
то все это придавало 02боим этим учреждениям значение 222и814- 
легированных. 

Васшие специальные курсы училища правоведения дели- 
лись на три класса, а в лицее до '1882 г. только на два, по пол- 
тора года каждый. так что выпуски из лицея бывали то в мае, 
то на Рождество. В этом отпошении преимущеетво конечно было 
за правовелением, так как трехтодичный куре давал более воз- 
можности для распределения правильной постепенности пред- 
метов. Юще более различия представлялось в объеме препола- 
вания, особенно чисто юридических предметов; так в училитце 
уголовное право читалось поесть часов в неделю и кроме того 
отдельно читалея промесе четыре часа и еще русская практика 
два часа. В лицее, хотя профессору уголовного права было 
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предоставлено восемь часов, но совместно с процессом, н притом 
из НИХ Только четыре часа для лекций и четыре часа для пяо- 
изводетва репетиции, которые продолжались весь учебный гол 
по шести семенам, а в правоведении репетиция была одна перед 
Рождеством. В лицей мне приходилось приезжать двз раза в 
неделю к девяти часам, сначала шли фепетиции, потом был 
завтрак, а потом до трех часов лекции. Занятия в обоих заведе- 
ниях и По существу шли различно. В правоведевии на первох 
плане стояли все число юридические предметы: римское право, 
гражданское и уголовное право и процесс, а в лицее выдвигались 
науки, так сказать, государственные: государственное право. 
международное право, политическая экономия, статистика. Раз- 
ный был и состав и отчасти направление молодежи. В правове- 
дении преимущественно были дети чиновников всех рангов и ве. 
ломств, а в лицее много было потомков старого дворянства, ро- 
довых. Даже и в эстетическом направлении была между заве- 
дениямн значительная разница: в лицее благодаря царскоеель- 
ским традициям, воспоминаниям о Пушкине и его современни- 
ках, процветала наклонность к поэзии, и почти в каждом курсе 
был своей маленький Пушкин, а в правоведеним наиболее куль- 
тивировался элемент музыкальный. Там помнили. что из учи- 
лища вышли Серов, Чайковский, да и сам принц был более му- 
зыкант, чем поэт. Правоведы шли по выходе из училища, прежде 
даже обязательно, на службу по министерству зостиции, а Ли- 
ценсты—главным образом в министерство иностранных дели п 
министерство финансов. Но если пойти по этой дороге сравненил 
лвух заведений, то пришлось бы написать целый том. 
Возвращаюсь к предположенным воспоминаниям. 
ХМ куре лицея 1$70 года состоял, конечно, из юношей 
весьма тфазличных способностей и прилежания, но почему то 
среди них оказалось не мало воспитанников, которые к моему 
предмету относились. хотя не враждебно, но во всяком случае 
пренебрежительно. Хотя среди них были некоторые весьма но 
без способностей, тем не менее моя книжка для репетиционных 
баллов была полна не только тройками, двойками, единицалги, 
что при двенадцати балльной системе представляло свидетель- 
ство очень малых успехов; но было человек пять, которые имели 
по несколько нолей, а других баллов не имели за весь год, что 
свидительствовало, что они упорно отказывались отвечать что 
либо из пройденного. Конечно, ноли сохранились и в годовом вы- 
воде. Экзаменатором я считалея довольно строгим. С традициоп- 
ным лицейским правом директора от себя исправлял отетки го- 
довых баллов мы © моим другом проф. А. Д. Градовеким боро- 
лись сильно и пе без успеха, поэтому и результат экзаменов за 
этот год был не блесгяитий. Обыкновенно принц никакого уча- 
отия в экзаменах не поинимал, но в этот раз директор объязил 


пам, что принц желает ирисутетвовать на сводном экзамене. При 
ине эта комедия предполагалаеь в первый раз. Она состояла, в 
гом, что весь выпускной класе должен был проэкзаменоваться 
при принце из всех предметов, то есть принц должен был ука- 
‚ать, кто из воспитанников по какому предмету должен взять 
‚лет по соответствующей программе, и на него при принце 
твечать. 

‚Сущность фокуса состояла в том, что каждый воспитанник 
по каждому предмету готовил только один билет и затем, какой бы 
‘илет он в действительноети не вынул, он должен был отвечать 
гот, который он себе заранее предназначил. Я сначала объявил, 
что участвовать в таком экзамене не буду, но Миллер мне объяс- 
ил, что иначе ничего сделать нельзя, что нельзя ме требовать 
т воспитанников, чтобы они опять в один день могли экзамено- 
раться из всех предметов, что это невозможно даже для лучших 
из НИХ, Что это всегда так делалось для успокоения принца, что 
он руководетвуетея благою, хотя педагогически невозмойжною для 
ссущеетвления мыельо, я уступил, но заявил, что активного 
участия в этом надувательстве принимать не буду. Состоялся 
кзамен. Принц сел на прелседательское меето, стал просматри- 
рать листы © экзаменационными отметками по разным предме- 
там и остановился на моем, очевидно в виду значительного ко- 
личеетва, дурных баллов, и сказал, разгорячаясь. что начнет с 
утоловного права. Я лолжен был, как экзаменатор, пересесть 
рядом с ним. Принц прежде чем вызывать воспитанников, обра- 
тилея ко мне с укоризненным видом «Как они плохо у вас за- 
эпмаются». Я отвечал, что лействительно в этом-году очень много 
воспитанников ленивых. Он наклонился и сказал негромко: «но 
подь вы знаете, это дети хороших фамилий, мы лолжнысих вы- 
учить». Я ничего не ответил. Он вызвал первого, имевшего 
круглый ноль 5 годовом, а на экзамене получивиим единицу, 
так как ноль означал простой отказ ог ответа. Это был Полозов, 
ноша неглупый, развитой, но абсолютный лентяй. Он вынул 
билет и заявил, что у него номер билета о смертной казни и 
поредал билет инепектору. Принц пригласил его отвечать. Он 
откинувшись, принял позу и пачал говорить с аплюмбом обо всем, 
не имеющим никакого отношения к вопросу. Помяю, что он го- 
ворил что-то и 0 вавилонянах, и 906 египтянах. Говорил он 
складно и толково, Прини одобрительно кивал головою и потом, 
полуоборотясь ко мне, сказал: «А ведь оп хорошо знает?» И по- 
смотрел на меня вопросительно. Я, видя, что комедия начинает 
принимать неприятный оборот, сказал принцу: «Позвольте, В. В. 
прелложить ему несколько вопросов». Принц кивнул утверли- 
тольно. Тогда, помню, я сказал ПЛолозову: «Вее, что вы ло сих 
пор говорили никакого отнопюния к вашему билету не имеет, 
порейлите к вопросу: что вы можете тфассказать 06 истории 
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смертной казни у нас в Россни?» Оказалось, что Полозов был 
настолько ленив, что даже и по одному тому билету, который 
он сам де выбрал, он в записки не заглянул. Тогда я попросил 
разрешения у принца предложить ему другие вопросы из курса. 
Принц разрешил. Я выбирал такие, по которым и у принца могли 
быть сведения; но разумеется, ни на один Полозов ничего отве- 
тить не мог. Тогда я уже со своей стороны обратился к приниу: 
«Изволите видеть, в. и. в., что он действительно ничего не знает». 
Принц ничего не ответил и тотчас же вызвал другого, также с 
нолем в годовом. Топда я со своей стороны решил, что более этой 
комедии не будет, и когда тот вынул билет, попросил передать 
билет мне, а затем показал билет принцу. Принц разыскал по 
программе содержание билета и сказал, чтобы воспитанник лпо- 
думал и отвечал. Но, понятно, что никакого ответа мы не дожда- 
лись. Принц, казалось, совершенно расевирепел, стал ярко-пун- 
цовый с несколько налившемея лицом. Не помню, вызывал-ли оп 
еще кого-нибудь. 

Затем принц совершенно неожиданно встал и, ни с кем не 
прощаясь, направился к выходу. За ним пошли директор и 
инспектор. 

Мы остались несколько в натянутом положении. Возвра- 
тился директор, Николай Иванович Миллер, минут через дееять, 
также видимо в фассороенном состоянии. Какое объяснение у 
него было с принцем, я не знаю. Прежде всего он обратилея к 
воститанникам. Заявил им, что Его Высочество очень недоволен 
ими и их занятиями, и отправил их в классы. А затем объявил 
нам, что по распоряжению принца. инспектор классов 
Адольф Егорович Паукер (капитан флота, кажется гергнгутер и 
бесспорно очень порядочный, хотя и прямолинейный человек! 
по распоряжению принца посажен на шесть дней под арест, ко- 
нечно, не за то, что был устроен фиктивный экзамен, так как 
за это мог бы отвечать разве сам директор, а виновным в сху- 
ществе был сам принц, не понимавигий вею нелепость устроен- 
ного им парад-экзамена, а Паукер был козел очищения. Затем 
Миллер обращаясь ко мне и несколько конфузяеь, сказал. что 
по приказанию принца он должен объявить мне строгий выто- 
вор. Помню, что на это я ответил, что очень сожалею, что не 
исполнил моего первоначального предположения и приехал на 
эту комедию. Без меня, вероятно, все прошло бы иначе. Але- 
ксандр Дмитриевич Градовекий поступил более благоразумно: 
обещалея приехать ‘и зовее не явился на сводный экзамен, 

На другой же день я прислал Миллеру прошение 06 от- 
ставке, но потом, после личных переговоров с ним, согласился 
остаться преподавателем, не не па службе, а по найму. Так я 
пробыл в лицее до 1381 тода, когда веледетвни усиленных заня-` 
тий в комиссии по составлению уголовного уложения, я совеем 


оставил преподавание и в лицее, и в университете, сохранив за 
собою только ‘профессуоу в училище правоведения, где оставался 
до 1906 года, до перехода моего в государственный совет. 

С бывшими моими слушателями по лицею всех выпусков 
я однако сохранил еамые хороптие отношения, а с некоторыми 
из них, как, например, с Владимиром Николаевичем Коковцевым, 
они даже потом возросли, и обратились в близкую дружескую 
связь, и не только тогла, когда он достиг зенита своей заслужен- 
ной государственной славы, и деятельности, но продолжаютея и 
до сего дня. 

С принцем Ольденбургеким мы встретились довольно скоро 
после этого экзамена в училище правоведения, но он никогда и 
не намекал ничем на то, чтс произошло в лицее, и я искренно 
думаю, что он в то время даже не предетавлял себе, что тот «раб 


нерадивый», который пе взрюестил надлежалце отпрыски хороптих 
фамилий, был я. 


Оканчиваю. 


Не знаю, почему в моих воспоминаниях образ принца 
Петра Георгиевича всегда вызывает в памяти благородный тип 
творения великого Сервантеса. Да, он был в своем роде рыцарем 
печальпого образа; также стремилея он к неиссякаемым и недо- 
сягаемым идеалам правды и добра; также неуклюже, но и не- 
уклонно, боролся он с воображаемыми ‘и ‘действительными чудо- 
вищами окружающей жизни. Я бы только прибавил, что судьба 
была благосклоннее к нему, чем к его прототипу. Ему удалось 
действительно ‘посеять на почве тодины кое-что «разумное», 
«вечное». На его рыцарском жизненном щите был начертан 
0браз сладостной, но нелосягаемой для него «Дульцинеи», но 
это не Сыла эмблема какого-то фамтазма; скорее это была «двой- 
ная звезда» нашего северного небосклона, из коих внешняя, 
ближайшая была идея самодержавия, воплощенная для него в 
лице Александра Второго. которого он чтил и любил всеми фи- 
брами души, и смерть которого мог пережить только несколько 
месяцев. А за первою звездою скрывалась вторая, более глубо- 
кая, но и более туманная, это—Россия, которой этот, немецкий 
по происхождению, принц служил «не токмо за страх, но и за 
совесть». 

По фасказам, принцем была сочинена себе эпитафия: 
«Правду я говорил без боязни властителям мира; ближнего блахо 
считал всюду святынею я». В первой части, принц, думается, 


добросовестно заблуждалея, но вторая, как чисто субъективная, 
была несомненно истипна. 


Колокола Рогожекого кладбища. 


„Ого #00 то’мо8 апдоя. 


Когда я писал о процессе 193 (ем. Защита А. А. Кадьяна 
в 1877 г.). я вспоминал о моих первых жизненных злоключе- 
ниях еще весною 13690 г. и о моем первом ихизненном опыте, 
почерпнутом на Таганкекой площади, близь Рогожекого Клад- 
бища и, при этом, шутя, воспроизвел мою предположительну 
пенеологическую таблицу; передо мною, вдруг перевернулась 
страница бытия и воскрес величавый облик хранителя древнего 
благочестия, —©тарообрядческого Епископа Иоанна, облик в 
очертаниях древних сподвижников церкви Христовой, и вепо- 
мнилась моя единственная встреча с ним; заблиставшая в ка- 
дейдоскопе моей памяти, радужными переливами многогран- 
ного алмаза, я и написал тотчас же ниже печатаемые строки. 
Но затем, когда я стал сопоставлять написанное © другими 
страницами (повести времянных лет), то оказалось что, хотя по 
времени то, что я напиеал. и относится к описываемой мною 
эпохи, хотя оно и составляет одну из болыших моих радостей 
тех годов, но являетбя особым эпизодом моей ясизни. Поэтому 
приходилось или вовсе выкинуть мой рассказ, или выделить его 
в 0с0бый очерк. Но. мне так хотелось видеть написанное отие- 
чатанным еще при моей жизни, что я выбрал последнее. 

Лело было так. 

Отношения мои к старообрядцам всегда были самые 
теплые. и я думаю не только в силу вспомянутой мною связи 
моей фамилии с одним из главных центров старообрядчества, 
но и по требованиям моего разума, коему ненавистен всякий 
снет па совееть других. 

Дваязлы в год—на Рождество и на Пасху— являлись ко мне 
предетавилели главных московских старообрядческих общин: 
с начала одного Белокриницкого Согласия-—«Рогожекое Класс 
бище»—приемлющих свящество, а потом и Федосеевцев—бес- 
поповцев-—<Преображенское Кладбище». ШНеустанно прино- 
сили они, вслед за явкой к Государю и Государыне свои поздра- 
вления и некоторым сановникам, а ча Пасху кроме том. 
для христосования «Лукутинокия» яйца; но об этом я теперь 
подробно говорить не буду. Эти отношения требуют особого 
обзора. Приносили они мне вместе с тем и поветствования чи- 


нимых им притеснениях и угнетениях а я давал посильные со- 
веты. Но вот однажды. уже по распечатании рогожеких храмов, 
о чем я расскажу может быть 06060, ко мне явля:отея обычные 
предетавители рогожцев и сообщают о новом, действительно 
возмутительном насилии, учиненном над этими страстотери- 
цами религиозной «етарины». 

Было это как раз в период времени 1905—1906 гг. в на- 
чале нашей новой государетвенно-религиозной эры, после ма- 
нифеста 17 апреля 1905 года, когда мин. внутр. дел возгла- 
влялось много раз вспоминаемом мною, одним из братьев ДУр- 
ново. Петром Николаевичем. Сообщают, они мне, что приду- 
ман новый прием нажимания на свободу человеческой совести, 
и это после провозглашения © Престола, свободы веры! что поета- 
новлено в стиле некоторых декретов, что каждый член их 
религиозной старообрядческой общины должен получать еже- 
годно, и непременно самолично, паспорт на месте его родины, 
и Что их епископ Иоанн, в мире донской казак Картупгин, со- 
ответственно этому распоряжению должен был поехать в евою 
станицу, чтобы выправить там паспорт. Сделал он это. а назад 
его не отпускают, и остаются они без своего пастыря. Что им 
тут делать? Поразвели мы фуками, ип я решил немедленно 
схать к Петру Николаевичу разъяснить откуда сие, и что это 
за свобода вероисповедания? Так я и сделал. Говорю ему: 
«ведь это же такое беспредельное насилие, а он на это с невоз- 
мутимым самообладанием отвечает: «этого быть пе может»! 
Говорю, «живые свидетели сидят у меня»; слышку ответ: «они 
рам наврали», и говорит это Дурново с таким апломбом. что и 
у меня поколебалась уветенность. Спешино возвратцаюесь домой 
и говорю приезжим, а были между ними, помню, — Пуговкин 
Итан Алексеевич, и Расторгуев, Петр Сидорович; «как же вы 
так меня подволите». Опи отвечают: «Да разве это возможно, 
истинная правла». Я опять к Дхурново! Настаиваю на моей прав- 
дивости а он, не задумываясь, заявляет. что еделал запрюе по 
телеграфу: «вышлю недоразумение; теперь Картушин сов \- 
ненно свободен и может возвратиться в Москву». 

( степени празливости его последнего утвериения я 
топерь не сужу, по привожу этот факт, как осмову моего 
заглазного соотношения с Влалыкою Иоанном. И вот в 1906 г. 
приезя:ао я в МоскРу, еду с Пуговинным на Ротгожекое, где 
торжественно праздновали полнятие разрененных к блахове- 
сти колоколов. Иду с ним в главный храм, гле совершал тот- 
жественное богослужение. сам епископ Иоанн © 7-ю священни- 
ками: сначала литургию, а потом молебен © волосвятием, Со- 
вершал чинно, по древнему укладу. Провели Лутговкина и 
\еня—никониаица-тепотника, конечно с разрешения епископа, 
в бокорой алтать рялом с главным. Молюсь я, правда не ста- 
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рым благословляощьм крестом, а никонианекою щелотью, чо 
молюсь © тем же чувством, ибо Всевышний зрящий с небес, 
смотрит не на перстоеложение телесное, а на молитвенное 
‹‘амоуглубление пеостослагающего и возносящег@ молитвы в 
Яго Престолу. Виден мне весь чин служения в тлавном алтаре. 
Повторяю, служат н” только «истово», к стыду моему должен 
сказать не так, как доволилось мне видеть служение в наших 
приходских церквах, где я так же почти всегда, особенно в день 
принятия Св. Таин стоял в алтаре. и где отношение служа- 
щих к совершению Великого Таинства, творимого в память 
'Гайной Вечери, всегда коробило меня своим как бы будничным 
панибратством © Творцом-Зиждителем мира. Да не поставит 
мне это Всевышний р суд и осуждение. Я только, что вчера 
уже совсем собралея перейдти в мир загробный, но пока отды- 
шалея, как бы получил отерочку! 

Продолжаю, в храме ‘в надлежащем порядке шло 0ого- 
служение, совершалось Великое Таинство Пресуществления. 
творимое в. воспоминание последней вечери Христа с апоето- 
лами; провозглаеили «Святая Святых...». совершили причаще- 
ние приемлющих в тот день Святое Таинство, как вдруг вслед 
за сим подходит ко мне архиепископ Ноанн в полном облаче- 
нии, а за ним и все сослужалщие ему священники, и кланяэтел 
мне земно. 

Я растерялся. Благословения конечно мне не дают, да и я 
его принять не могу, но радость и умиление мой были велики. 
И рот воспоминание об этом пережитом мною моменте, я непро- 
менно хотел воспроизвести в назидание всех, еще при моей 
изизни. Оказалось успел! 

По окончании службы и поднятии колоколов, перешли мы 
в столовую богадельного дома. Во главе стола сел епископ 
Поанн, а мне отвели место рядом с ним: Напротив меня, по 
цругой стороне стола, расположилиеь старообрядческие свя- 
щенники-—по обязательному требованию указа 17 октября. 
именуемые «старообрядчеекими наставниками». По наллей ето- 
поне сели наиболее влиятельные члены общины; сидел тут же 
юще один «никонианец»—московский градоначальник Адриа- 
нов. Закуски и яства были обильные; сколько помно постные. 
рыбные, но не утверждаю. Народ вее сидел зажиточный,—фры- 
боторговцы, как напр. Расторгуев, тогда еще не пораженный 
психическим страданием, Рябушинокий, кто-то из рыбников 
‹охотного ряда» и др. Все мужчины были одеты по стариномху, 
в поддевках, брюки з сапоги. а жены сих именитых купцолд 
также в скромных, темных платьях. и ни одной из них не было 
в шляпке, все в платочках. Против нас стояло вино. —мадера. 
краеное и белое, а против священников ланинская вода, кото- 
рую наливая в стаканы, каждый раз они обязательно крестили. 
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Почти вслед за второй переменой пошли здравицы, при чем 
каждый говоривиии!г подходил предварительно к епископу 
Ноанну, благословиться сказать слово, при этом делал ему зем- 
ной поклон, а от него получал разрепгительное блатословение. 
Я и Адрианов от всяких фечей воздержалиеь. Владыко, оче. 
видно, утомленный долгою службоо. в половине трапезы уда; 
лилея. 

Не могу не прибавить, что се его уходом картина переме- 
нилась: смиренные священники оставили ланинокую воду и 
также перешли к мадере и к красному вину; блахословенное 
челобитие, конечно. прекратилось, но речи продолжалиеь еще 
долго. 


ПРОФЕССОР ХИРУРГИИ А. А. КАДЬЯН. 


(Очерк). 
рака т 


1) Бремя студенчества. 


Александр Александрович Кадьян фодилея 1! апреля 
1849 г. в Петербурге. Отец его, Александр Захарьевич, родом 
из Полтавекой губернии, был профессором фортефикации в 
Инженерной Академии и преподавателем во 2-м Кадетеком 
Корпусе. Матери Кадьян лишилея очень рано, когда ему шел 
пятый год и забота о семье, состоящей из старшей сестры На- 
дежды Александровны, брата Захара п двух младших Евгении 
и Зинаиды ') приняла на себя сестра жены Кадьяна Елизавета 
Михайловна, Петровехая, самоотверженно отдавшая сиротам вею 
свою жизнь и евоими заботами и попечениями еплотившая их 
в лружную, лобялщцую семью. | 

Воспитывалея Кадьян сначала в Ларинекой гимназии, а 
нотом в первой. По окончании курса в гимназии в 1$67 г. он 
поступил в Медико-Хирургнческую Акздемию, пле и окончил 
куре в 1$72 г. со степенью лекаря, а экзамен на степень док- 
тора сдавал много позднее, в конце 1$7$ и начале 1$79 гх.; 
степень доктора он приобрел по защите диссертации «Архи- 
тектура стопы» по кафедре анатомни только в 1383 г. Эти пере- 
рывы не зависели от него, а были вызваны поделедственным 
арестом по обринению в преступной пропоганде, а потом 
есылкою. 

Пребывание Кадьяна в Академии совпало со студенческими 
волнениями шестидесятых годов, в которых он, по своей живой 
и увлекающейся натуре, не мог не принимать деятельного 
участия. 

В бурлящей жизни академической молодежи сложились, 
выросли и окрепли главные устои его высокой нравственной 
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‘) Впоследствии в 1370 г. я женпилея ва младшей сестре—Зинанде, а по 
смерти ея в 1882 г., заведомо для церковных властей, даже самого обер-про- 
курорта К. П. Победоносцева, на старшейЕвгении, здравствующей и по ные 
Осюда п моя бливость к Кадьяну. 
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личности. Студентом Кальян пользовался не только болышим 
доверием, но и общеюо любовыо товарищей; позднее, когда он 
стал врачем. Так же относились к нему его пациенты и в Ни- 
колаевеке, и в Симбирске; его имя глубоко чтили по всему 
Поволжьо; а через много лет, с выступлением его на еще более 
пигрокую и ответственную деятельность профессора, и до самой 
его смерти, те же чувства питала к нему чуткая молодежь, его 
слушательницы. С такими же любовно-умилительными откли- 
ками проводили они своего «дедушку Кадьяна» на Митрофа- 
нпевское кладбище, гл@%№стался на вечное упокоение его прах, 
в одной могиле с отцом, а бессмертный дух через умы и сердца 
его слушательниц, пройдет горькое чистилище современного 
гнета разума и развращения сердца, и воссияет в будущей 
России среди «етожар» (плеяд) звездного неба—Флавы тодины. 

Среди товарищей по Академии, где его постоянно выби- 
рали Курсовым Старостой и Казначеем, Кадьяна выдвигали 
вперед не только логичноеть и твердость убеждений, которые 
он стойко отстаивал, но р нем ценили также его честность и 
прямоту в общественных делах, соединенную с мягкостью и 
деликатностью в частных отношениях, свойства, которые сохра- 
нил он и до глубокой старости. 

Любопытно, что эта последняя. так сказать женственная 
струя, его вообще твердого и несгибающегося характера при- 
давала 0с0бое, крайне привлекательное свойство его врачебной 
деятельности, даже его жесткой специально хирургической 
практике. 

Он не принадлежал к той группе хирургов, которые ста- 
вят на первый план только торжество научных приемов, тор- 
жество техники, так сказать виртуозность оперативного ножа. 
Кальян всегда помнил, что под его ножем или скальпелем боль- 
ной страдающий человеческий организм; что ‘операция ‘есть 
только форма исцеления. Он страдал не только от неуепеш- 
ности или неудачи операции, он страдал болью оперируемых; 
он всеми зависящими от него средствами старался уменыиить 
боль операции, и эта чарующая жалость на долго привлекала 
к нему сердца больных; с пациентами он, вообще довольно рез- 
кий собеседник, даже горорил иным, 0с0бо ласковым тоном. 
Мало того, он даже вводил отзывчивость к страданиям больных 
в одно из требований врачебной этики. В этом он напоминал 
Вячеслава Авксентьевича, Манассеина, научный и нравственный 
0браз которого он ставил высоко, В одном из позднейших писем, 
делая оценку врачей. с которыми ему приходилось ветречаться 
в провинции и поздпее в Петербурге, он ставил им в прямой 
укот, эту их профессиональную сухость и жесткость. 

В академические годы жизни Кадьяна сложились, как я 
уже сказал, главные основы его политических воззрений и 0б- 


щественной деятельности, которые, нельзя не отдать ему в этом 
отношении справедливости, никогда не расходились у ного 
друг с другом. Для этого периода его жизни мы имеем драго- 
ценные материалы в его перетиске с близкими ему лицами: 
вначале с сестрами, с которыми он был очень дружен, а позднее 
с женою— другом. Материал этот весьма значителен, и хотя 
большая часть его была в моем распоряжении, но к сожаленио 
я не мог использовать его с полнотою, в виду эскизного харак- 
тера моего очерка, 

В 1$69 г., еще в начале третьего курса, Кадьян должен был 
впервые оставигь Петербург и поехать в Малороссию, в Полтав- 
скую губернию к знакомым, для поправления расшатавитегося 
некрепкого здоровья, а в частноети в виду болезни глаз. (ока- 
завшемея впоследствии нервной болезнью глаз). Там он лровел 
почти шолгода и немного окрет, а потом в следующем году, он 
ноехал в Бориеоглебек, а оттуда в Черниговекую губернию в 
город Мглин. В этих поездках началось его первое знакомство 
с народом. В особенности безотрадное впечатление произвели на 
него социальные условия жизни последнего, так в Мглице он 
встрегилея с ужасами, сопровождавшими только что соверпгив- 
шееся раскрепощенее или освобождение крестьян. В письмах 
к отцу от 22 августа 1370 г. он пишет: «Знаешь ли тут нет 
соз:а, которое бы не было бы перепорото при введении Уставной 
Грамоты. Гадко просто слушаль. как начнет мужик раесказы- 
вать, как его поролл до того, что на спине кожа висела лох- 
мотьями, а живот пюкрыт, как сетью, бороздами от ударов. А 
как такого-то засекля до смерти. И все из-за того, что они не 
хотели брать в надел песку, ничего не дающего, а посредник 
требовал добровольного соглашения. ПЦерепоров крестьян, к ним 
ставили солдат, которые их по совести объедали, так что не 
оставалось ни курицы, ни поросенка. После того крестьяне при- 
ходили < повинной и следовало добровольное соглашение т. е. 
мужики получали в надел песок пли болото. 

Но если по отношению к крестьянам Кадьяна возмущаля 
кровавая расправа © ним правительственных агентов, и за их за- 
сетенком типы настоящих помещиков-крепостников, то среди го- 
рожан его возмущала самая среда. В Борисоглебеке он встре- 
тилея с двумя группами жителей: с мещанами и мелкими тор- 
говцами с одной стороны, и с мелкими железнодорожными слу- 
жащими вновь прокладываемой дороги—© другой. По поводу 
первых он в письме к сестрам от 21 ионя '1$70 г. говорит: «Их 
довольно удачно называют ксарматами», действительно евро- 
пеец 110 моему не походит на этого сармата... Посудите сами: 
можно ли назваль цивилизованным человека, который не знает 
употребления ножа и вилок. Это положительно верно, они обхо- 
дятся без этих инструментов. Я как-то с Зорей (брат Кадьяна, 
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у которого он гостил) попробовал обедать у одпого из жетелей, 
го нам подали по ложке, но ножик был только один, болышой 
кухонный... Не забудьте, что у этого господина обедают по- 
стоянно трое или четверо служащих ‘на железной дороге... на- 
конец эти люди не знают даже отхожих мест, так что испол- 
нять все естественные потребности приходится прямо на, дворе». 
Поражала Кадьяна и самая внешность торода, действительно 
крайне скверная «грязь-то, прязь какая! Я ничего подобного не 
видывал: было несколько дней дождливых, пыль по улицам 
обратилась в певообразимую грязь, но ‘извозчики впрочем, уте. 
ша:от, говоря, что это еше ничего. а вот весною дело другое, 
‘огда лошади по-брюхо...» «Теперь скажу, как живет весь этот 
народ. Его можно разделить на два разряда, на купцов и ме- 
цан. Мещане это все кулаки, за самыми малыми исключениями 
(портные, салюжники и т. д.); они скупают у крестьян сырые 
пролукты: хлеб, сало, шереть, полотно, кожи и т. д., перепро- 
дают купцам, которые перегружают все это на барки и сепу- 
скают по Сороке в Хопер и Дон до Ростова на Дону. Таким 
образом видите, город-——это есть собрание эксплуаталоров, один 
эксплоатирует другого, а внизу всего сидит неечастный кре- 
стьянин-мужик. Каким образом и по каким ценам скупает кулак 
у крестьянина, это не трудно себе предетавить... просто обидно 
видеть, что целый город занят совершенно бесполезным трудом. 
Я себе часто задаю зотрос: лучше ли чем нибудь этот велико- 
русский мещанин гонимаго всеми жида? ведь роль их одна и 
та же, как тот, так и другой живут экеоплоатируя народ». 
Далее, не лучше рисует он и другую группу—елужащих же- 
лезнодорожников на толькс чТо выстроенной железной пороге. 
«которые как мне казалось», говорит он, «должны бы впосить 
` новые элементы в поовинцию». Правда, он познакомился только 
 низшими служащими, получающими от 30 до 100 руб. в ме- 
сяц... «Кроме своих служебных обязанностей они ничего не 
знают; никаких интересов, кроме самых низитих, животных у 
них нет. Ничего нё читают, ни о чем не товорят. Свободное 
время проводят или в пьянстве, или за картами. Затем, он 
прибавляет: «Жаль, что не пришлось увидеть, как тут живут 
богатые купцы и железнодорожное начальство»... Коичает он 
письмо так: «Веюду тадко, мерзко, хоть на чем нибудь можно 
было бы с удовольствием остановиться, нет, ничего нет. Да, не 
совсем то приятпо будет жить среди такого облщества, а ведь 
жить-то придется между ними через какие-нибуль два, три года. 
Я все ‘более и более прихожу к убеждени:о, что Россия вполне 
варварекая страна. В городе нельзя достать газоты—тут в 
трактирах есть жидовки и цыганки, играющие и поюпхие, но 
газет пигде нет,—значит на это нет потребности»... Непригляд- 
ная жизненная лействительность однако нисколько не коле- 


бала предположений Кадьяна о будущей деятельности в народе. 
В одновременном письме к сестрам он говорит по этому поводу 
(письмо от 29 авгуета 1$70 г.) «несмотря на всю пепривлека- 
тельность провинциального общества никогда я не имел такого 
твердого решения, ках теперь, по окончании куреа отправиться 
в провинцию. Я пришел к такому убеждению, что если кто не 
хочет быть филиетером пли фразером... всю свою жизнь, дол- 
жен ехать в провинцию. Бели можно что-нибудь делать, то 
только здесь и именно потому, что тут мало хороших людей, а 
все окружающее страдает тупоумием; это должно служить по- 
буждением для того, чтобы жить тут. Конечно, на слабых лю- 
дей это общество должно иметь скверное влияние, они должны 
легко опошлиться, но ведь для Чего же воспитываль тепличные 
растения, ведь пользы от них не’может быть, а только вред, 
так как они требуют болышого ухода, пусть они лучше гибнут, 
подвергаясь влиянию действительного климата» '). Соответ- 
ственно с этим высказал он и свои предположения о личных 
занятиях в Академии. В письме от 6 ноября 1$69 г. старшей 
своей сестре он пишет: «30 мая в Киеве у меня был припадок 
с Глазами вероятно потому, что в предшествующие дни не- 
сколько много читал. Ты говоришь что зимою, если я буду 
меньше заниматься, припадков вероятно не будет. Но вопрос 
вот в чем. Возможно ли меньше заниматься? В предьидущем 
году, я сделал, собственно говоря, очень не много, так что на 
том основании, что я буду на 2-й год на третьем курсе. нельзя 
сократить особенно занятий. Чтобы быть медиком, как я хочу, 
медиком-практиком, а не каким-нибудь специалистом ничего не 
знающим, кроме одной своей несчастной науки, требуется много 
работы, надо знать весе отрасли медицины, начиная с терапии 
и хирургии, и кончая ушными болезнями. Не забудь, что можно 
быть дрянным юристом, инженером, техником и т. д., но нельзя 
быть дрянным медичом,— почему, это всякому понятно. Тут-то 
и возникает вопрос могу ли я быть медиком, а если не меди- 
ком то кем? Ты приписываеть особенное значение тем разным 
штукам, в которых 1 принимал участие нынче зимой (участие 
в студенческих волнониях, авт.), но мне кажется, что оци 0со- 
бенного вреда мне не принесли, а без них мне трудно обойтись, 
даже я убежден, что, оставаясь в Питере, это для меня невоз- 


') Не могу не прибавнть, что в том же письме он ставит один прогноз, 
спидетельствующий, как чутко присматривался Кадьян даже и тогда к обще- 
европейским событиям. „Как я рад“, пишет он сестре 22 августа 1570 :., 
что пруссаки бьют фравцузов, я убежден, что Наполеон прогуляется в 
Англию, А Франция опять 06’явит республику. Хорошо было бы, чтобы 
французы, об‘явив республику, воодушевились, как в 1792 г. и выгнали 
пруссаков“. А за этим действительно последовали: Седан, интернирование 
Наполеона в Англию и об‘явление республики 4 сентября. 
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можно, т. е. физическая возможность есть, но это принесет мне 
гораздо худшие неприятности, чем самое участие во всех этих 
делах; поэтому если я приду к убеждению, к которому прихо- 
дишь ты, что моя деятельность приносит вред для моего здо- 
ровья, то я должен буду оставить Шитер, а перейти в какои- 
нибудь другой универентет, чтобы там быть вдали от веевоз- 
можных непрнятностей» Но Кадьян только из скромности го- 
ворил о том, что медик не должен быть узким специалистом, 
а должен быть знаком ео всеми отраслями медицины, а в деи- 
ствительности его я:изненные требования шли гораздо далее. 
Он считал необходимым для медика и общее образование, да 
и сам Кадьян был весьма широко образован и не только в 
обласли изяшной литературы, но и в области социальных зна- 
ний. Эти его стремления мроявлялись уже и во юремя его 
юности. В этом отношении мы имеем чрезвычайно любопыт- 
ные данныя из той же переписки студенческих годов. 

Путешествие в Малороссию Кадьян совершил главным 
образом на средетва его тетки С. М. Петровской, бывитей на- 
чальницей в школе цесаревича Николая. Средства, получен- 
ные им от нее были весьма скромные, и он относился к ним ес 
большой экономией. Как видно из шисем юн старался как 
можно уменьшить свои раеходы, ограничивался самыми скром- 
ными личными удобствами, и в то же время, как мы видим из 
письма 6 октябоя 1869 г., он не удержалея купить себе книг 
на относительно болыпую сумму, на 12 рублей. Какие же это 
были книги? Выписываю их список полностью: 1) Руковод- 
ство к социальной науке, Кэри. 2) Духовные жены, Диксона. 
3) Болезни легких. 4) Руссо. Исповедь. 5) Родное Слово. 
6) Олин в поле не воин. 

В этих же письмах 1869 г. мы находим очень интересные 
мысли Кадьяна отнозительно задач социальной деятельности ий 
различных житейских типов из окружающей среды. В письме 
к своей младшей сестре Зинаиде Александровне от 15 июня 
1369 г. он пишет; «У тебя встречается фраза-—зачем же жить? 
Скажу тебе как я цумаю. Мы живем для того, чтобы насла- 
жлаться, но наслажления лля разных людей заключаются в 
разных вещах. Для одних людей величайшее наслаждение, к 
которому они постоянно стремятея—это ничего не делать т. е. 
не работать. спокойно есть, пить и спать, иметь семейство, 
одним словом это люли, мечтающие о таком семейном счастье, 
о мещанском счастье. У других к этому желанию прибавляется 
еще желание хорошей обстановки, комфорта, возможности ни 
в чем себе не отказывать, а потому желание больших доходов 
и больших чинов. Большая часть людей, которых ты ветре- 
чаетть, принадлежит к этому разряду. Его можно подразделить 
на два разряда: одни считают возможным добиваться этого 
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счастья только честными (по их мнению) средствами, другие же 
из них допускают всевозможные средства, их можно назвать 
подлецами; третьих, наконец не удовлетворяет мещанекое 
счастье, они не нуждаются в особенном комфорте, поэтому им 
не нужно больших доходов, для них нет наслаждения в ничего- 
неделании и в глупых удовольствиях; одни из них бросаются в 
нзуке и делаются учеными; в научных исследованиях они видят 
величайшее для себя наслаждение. Более же развитых из них 
ве удовлетворяет и наука, им ныжны еще более высокие на- 
слаждения. Тип этих людей—ео. Что они ищут, чего им 
нуяно— сама знаешь. Каких ‘из этих наслаждений добиваетея 
человеь определяется его уметвенным развитием. 

Поездки Кальяна, по России окончились 1870 г. В последние 
годы гребывания его в академии начались поездки его загра- 
ницу с больными, которых он сопровождал в качестве сту- 
дента-медика, а вмесге с тем с целью пополнения самообразо- 
вания. Нельзя не прибавить, что это стремление к путеше- 
ствиям сделалось даже особенною чертою жизненного уклада 
Кадьяна и просуществовало до самой его смерти. В конце 
каждой весны начигались им обсуждения с женой предполо- 
жений о поездке на один или на два месяца, куда-либо в За- 
падную Европу. Преимущественно на новые места, или же на 
юг России. Он, можно сказать, изъездил всю Европу. Эти по- 
ездки, когда он стал на собетвенные ноги и в матернальном 
отношении, всегда имели двоякую цель: успокоение нервов и 
укрепление физических сил, утомленных тяжелой госпиталь: 
ной работою, свыше У часов в день без веяких праздников, 
(частной практикой Кадьян перестал заниматься с 1905 г.) 
ий професесурою, требовавшею не только чрезмерного уметвен- 
ного напряжения, но и неустанной подготовки. Вместе с тем 
кроме успокоения, эти месяцы должны быти дать, как повиди- 
мому это не мало совместимо се отдыхом, возможность осуще- 
ствления задуманных научных планов и разрешения намечен- 
ных научных вопросов, так как зима, с ее ежедневными поден- 
ными епросами, не давала возможноети сосредоточить мысли. 

В 1871 г. Кадьян поехал к своему больному товарищу Ба- 
рышеву в Пизу, а от`уда вместе се ним и его женою перебралея 
в Кларан, а потом в Монтрё, где Барышев, страдавший злоет- 
ною галопирующею чахоткою и умер на его руках. Во вторую 
поездку 1872. г. он поэхал со вдовоо Барышева, у которой также 
показались признаки чахотки; с ней он посетил Меран, Рей- 
хенхаль, Эме и Гейлельберг. 

По поводу этих больных он писал своему отцу 22 июня 
1872 г.: ‹я просто могу ечитать себя специалистом по клима- 
тическому лечению грудных болезней; в эти два лета я перо- 
бывал в большей части мест, куда посылают таких больных. 


вые к 


Б это время у меня на руках было два, очень типичные по про- 
гивоположноести, случая легочных болезней. В прошлом году 
рарышев предетавлял собою образец так называемой галопи- 
зующей чахотки и на нем я увидал бесполезность всяких кли- 
матов; теперь же у Лидии Шавловны слежу за процессом в 
груди в другом роде: процесе медленный, по временам про- 
являющийся, временами же совершенно останавливаощийся, п 
на такой больной, как она, убеждаешься, что известный воздух 
приносит громадную пользу грудным больным; телерь, напри- 
мер, у Барышевой в легких почти ничего не слышно ненор- 
мального». 

Пополнял он и свое медицинекое образование при всяком 
подходящем случае. Так в 1871 году из Цюриха он пишет 
отцу (6 июня): «Теперь я аккуратно посещаю университет, 
хирургическую и терапевтическую клиники, так что все утро 
провожу на лекциях. Лекции профессора Биршера (клиника 
знутренних болезнен) почти вполне понимаю; хирурга же до- 
зольно плохо, он ГорРОрит очень невнятно, но к счастью и слу- 
пать его приходится немного: у него почти вся лекция запята 
эперациями. Здесь я видел уже несколько таких операций. 
каких не приходилось видеть 8 Петербурге. Клиники здееъ 
устроены не лучше нашего, у нас они даже роскошнее. Лекции 
‘трофессоров не нахожу лучше наших, даже по-моему Боткин 
лучше читает чем Биршер. Знаний у здешних студентов ка- 
ется не более, чем у наших». 

В письмах 1871 года он касается злобы дня того времени, 
нарижеких событий, коммуны и событий женевеких—©0бразо- 
вание первого интервационала. 

Уже при переезде из Италии в Женеву Кадьян ехал с 
французами, возвралиавитимися из немецкого плена на родину. 
“На одном поезде со мною (письмо от 18 мая 1871 года) ехали 
пленные французы. Вот то смесь одежд и лиц! В каком они 
отралшном виде, оборванные, одетые кто во что попало; на одном 
красные кавалерийские штаны и какой-то титатекий пиджак и 
такая же шапка; на другом, из военного костюма уцелела, только 
одна птитая золотом итатка; на третьем рваная зуавокая куртка. 
Вее они были очень веселы и тадовались, что возвра- 
маются на родину. Куда их пошлет Версальское правительство 
они не знали, но заявляли, что драться со своими братьями- 
парижанами они не желают». 

Про Женеву в том же письме он пишет, что там очень инте- 
реено. «Здесь я бываю на собраниях интернационалиетов, по- 
следние дни ‘моего поебывамия в Женеве был конгресс интер- 
националов всей французской Швейцарии, который бывает раз 
в год. Был на собраниях национальной партий. На веех этих 
собраниях слышал рабочих; говорят о таких вещах, о кото- 
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рых наши образованные люди двух слов не скажут. Так, на на- 
родном собрании, собранном с целью подать адрес в Сопзей Тем 
речь шла, об обязательном и даровом образовании, об отделении 
церкви от государетра и Вы можете себе представить. что о 
этих вопросах говооили рабочие и громадная масса народа, со- 
стоявшая на половину из простых блузников аплодировала 
и вообще выражала евое одобрение, а оратор-работник товориг! 
очень хорошо, по крайней мере на мой взгляд... Какое все это 
произвело на меня р:ечатление, конечно, Вы сами поймете. 
Проематривал я жемевские планы интернационалов: во всех 
них парижекая Коммуна выставляется делом интернационалое: 
в самой Коммуне болыпинетво принадлежит к членам этого 
обттества,. эти газеты относятся се полным сочувствием к Кох- 
муне». 

Еще более крайние мысли высказывает он в письме 07 
19 нюня 1871 г. к той же сестре: «Ужасные события произошити: 
в Париже. Знаешь ли что мне представляется? Ты вероятно 
читала у Пфейфера пли других экономистов о том, что сле- 
дует обратить внимание на положение рабочего сословия, а не 
то дело кончится печально, что если буржуазия не сделаст 
уступок, то придет время, когда эта громадная сила рабочих 
вступит в открытую борьбу и чтобы неё пеняли, если эта 
борьба примет характер налиествия варваров... Конечно, не- 
ужели рабочему, которому нечего есть и которого зовет рас- 
стреливаль старая «щелкушка»—Тьер-—жалеть какие-нибудь 
Лувр и Тюльери; вель он ими никогда не пользовался, откуда 
ему знать их цену? Разумеется лучше их сжечь, чтобы не 
могли пользоваться ими его враги. А верно не очень-то ттриятно 
огдаваться во власть Тъеров и Фавров. а может быть и Гизо п 
Кавеньяка. Когда лтоди, чтобы только избежать этого, десятками 
тысяч подставляют свой лоб под пули. Авось все ужасы, кото- 
рые совершаются в Париже, заставят открыть глаза самодо- 
вольную буржуазию *}›. 

В конце первого путешествия Кальян провожал поело 
смерти Барышева его вдову через Вену. Во время пребывания 
там он получил программу журнала «Вперед», о котором имел 
беседы с нашими эмигрантами в Женеве. Эта программа, перг- 
писанная его тукою, в процессе 193 являлась чуть ли не един- 
стзенным главным доказательством принадлежности его к пал- 
тии народников-пропогандистов. 


1) Я делаю эту чрезвычайно любопытвую выписку, чтобы читатель 
мог сравпить на сколько нынешняя горькая русская действительность 
потрясла существо этого кристального сердца. И пе выдержало оно грязи 
и надругательства над сущностью социализма цод флагом пового ивтер- 
нацнопала; он умер тем же мародником, как и был, но с ужасом видя, Езк 
поруганы чаяния и верования его молодости. 
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Конец второго путешествия совпал с окончанием курса в 
Академии и Кадьян стал задумывалься о своем дальнейшем 
жизненном пути. 

Относительно этого имеется любопытное письмо его к 
сестре от начала августа 1872 г. «Последнее время меня очень 
занимает вопрос, что с собою делать, копда кончу курс? Ка- 
жется я окончательно остановлюсь на прежнем своем плаче 
т. е. через месяца зва по окончании экзаменов возьму место 
земского врача и оттоавлюсь жить куда-нибудь в деревню. По- 
лагаю, что это будет лучше на следующих основаниях: прежле 
я хотел года два по окончании куреа заняться разными наукамтл, 
отчасти медицинскими, но главным образом другими; теперь же 
я думаю, что лучше будет сперва пожить с народом, попри- 
смотреться к нему и лучше узнать налиего крестьянина; побыв 
года, два земским медиком, составлю себе более ясное понятие 
чем теперь, что можно делать? чем можно быть полезным? при 
этом выяснится, чего не хватает, каких знании нет, которые 
были бы нужны; приголна ли к чему-нибудь медицина, 
нужно ли в ней совершенетвоваться или нужно забросить, как 
никуда негодную вещь? Если теперь решать вее эти вопросы 
теоретически, то есть много вероятий, что оптибешься, так как 
решение будет построено без знания народа, без главнейшего 
основания. Одно неудобство. придется приступать & званию 
врача преждевременно, при этом у меня очень мало веры в своп 
знания; по временам кажется, что это своего рода мошения- 
чество, браться за то дело, которое сам не надеешьея выпол- 
нить, как следует. Но что же делать, вель так получается бес- 
конечный пруг, который все же нало рле нибудь прорвать, ведь 
можно утешаться в этом случае тем, что другие врачи не 0со- 
бенно лучше меня>. 


2) Кадьян Звмекий врач. 


По окончании курса в Академии Кадьяну было сделано 
предложение остаться при Академии для подготовления к ш]ро- 
фессуре, но это не только не соответетвовало его социальным 
мечтам, но даже и ето воззрениям на научные требования. 
Как мы видели, он был веецелю против. специализаций, хотя бы 
и относительно пирогих: это противоречило его народно-социа- 
листическому мировоззрению. Он фешил сделаться земским 
врачем. 

У него в виду было лва приглашения от земетв: в Новгород- 
скую и в Самарскую губ., в гор. Николаевск. Он избрал послел- 
нее. Он считал, что Поволжье по своим традициям более пол- 
ходятая почва лля осуществления его социальных идеалов, и 
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кроме 1ого думал, что Самарская губерния, как житница Рос- 
сии, более пригодна лля рациональной народно-врачебной дея- 
тельности, так как он всегда говорил, что терапия без гигиены 
не может быть поставлена целесообразно среди крестьянства, 
И ЧТО Б этом заключается отличие научной медицинской помощи 
от знахаретва. | 

Но тяжелые условия русской жизни, некульгурноеть 
страны и страшный монархически чиновный строй государ- 
ственной жизни разрушили многие иллюзии Александра Але- 
кеандровича. Его переписка 1875 и 1814 гг. дает драгоценный 
материал не только для личной, но и для бытовой жизни этой 
эпохи, но я не могу и пытаться исчерпать ее в настоящем крал- 
ком очерке. : 

Кадьян поехал в Николаевск по Волге. Как и в описаниях 
заграничных путешествий. он сравнительно кратко и поверх- 
ностно останавливаетея на природе, а преимущественно ©евое 
внимание сосредоточивает на жителях. В его эпиетолярном 
стиле, если не отсутствует, то занимает второстепенное место 
лирика, а преобладает эпос. 

В Нижнем-Новгороде его поразила ярморочная сутолока и 
торговое оживление Нагорчой части, а сравнительно мало.—чуд- 
ные виды, открывающиеся с Кремлевеких высот Нижнего на 
Заволжье. Не произвели на него особого впечатления и мягкие 
тоны очертаний «Жигулей», которых он не мог по красоте и 
сопоставить с готикоо Рейнских скал и высот. 

Хотя он получил место в Николаевеком земетве, вю начал 
он свою деятельность не в городеком участке, где оставалея 
пока, старый врач, а в селе Балакове, где он принял в свое велэ- 
ние небольшую больницу на 19 кроватей и значительную амбу- 
латорию. 

В своих первых письмах он жалуется на два главные врага 
©го местной жизни. Первый, касающийся лично его ин его дея- 
тельности-—это нечистоплотность и грязь, и как их естествен- 
ное дополнение—-господетво паразитов. Во всяком доме в Ба- 
лакове каждая квартира просто азнатекий клоповник. Первые 
ночи я положительно не мог спать. Как только я засыпал, ты- 
сячи клопов покрывали мою подушку и постель, и от их укусов 
я просыпался. Непризвлекательно с точки зрения гигиены и опя- 
сание его больницы (письмо от 22 августа `1$73 г.) «В гигиени- 
ческом отношении больница. плоха, еще корда открыты окна. то 
воздух ничего сносный, но при закрытых отвратительный; 
белья очень мало, его меняют раз в неделю; еда ничего сноеная; 
вследствие грязи больница изобилует всякого рода насекомыми: 
тараканами, клопами. вшами, хотя я и веду со воеми этими 
зверями неустанную борьбу, но до сих пор довольно неудачно. 


Уход за больными у меня не может быть хорош, так как у меня. 


в Балакове всего один фельдшер. Но при всем том больница 
это блаюдеяние». В одном из писем он приводит описание по- 
ездки по ег округу и описание больных и их положения. 
Сплошной ужас! «Вчера», пишет он (письмо от 22 августа) 
«я просто пришел в ужас от осмотра больных: от неровной под- 
стилки У них образуются пролежни, подостланная грязная 
одежда преет и гниет; под одной больной, которая лежит не- 
дели с две оказалось масса червей. Что значат больничные тара- 
каны в сравнении с червями, заводящимися у живого еще че- 
ловека? 

Второй враг это некультурноеть даже более зажиточного 
класса и притом не только. купечества, но и так называемой 
интелигенции т. е. местного чиновничества. За очень и очень 
редкими исключениями нельзя было найти отдельных лиц, ко- 
торые выписывали бы научные книги ‘или журналы. Даже по- 
вседневная пресся выписывалась в самом ограниченном коли- 
честве. 

Но к общим очень тяжелым условиям интелектуальной 
жизни прибавилась специальная так сказать временная 
невзгода. «Представляете ли Вы себе», писал он уже 27 июля 
1873 г., <что этот коай, который считается житницею Европы, 
так беден. что крестьянам есть нечего, что у них положительно 
нет хлеба... Голод объясняется неурожаями, которые были по- 
следние два года вследствие засухи, и беспорядочным хозяй- 
ством адхинистрации». В письмах от 6 октября 1873 тода он 
пишет: «Ведь где я ни проезжал, песня все одна. и та же—голод 
и голод; хлеба совершенно не ‘уродилось или очень мало; что. 
уродилось продали, чтобы заплатить подати». Администрация 
з лице губернатора Климова представляла, что все жалобы на 
молод есть плод измышлений крамольного крестьянского Са- 
марского земства. Как писал Кадьян (7 сентября 1873 года) 
губернатор одному лицу, который говорил ему о голоде, сказал, 
что он поверит толоду только тогда, копда вскрытием умер- 
шего будет доказано, что смерть последовала от толода. Бузу- 
лукский и Николаевский уезды умирали голодной смертью, а 
губернатор выколачигал недоимки. Наконец Самарскому голоду 
поверили. Открыли и в центре России, в Петербурге и в Москве, 
и на местах в Самарской губернии ряд учреждений, опасавших 
гололных крестьян от ужасов недоедания. 

Алексанлр Алехсандрович ни по характеру своему, не по 
свом убеждениям, ни даже по условиям своей жизни и обязан- 
ностей, не мог не вступить в ряды деятелей пою помощи годю- 
дающим. По его инициативе возник в Петербурге частный кру- 
жок помощи, который выбрал Кадьяна своим уполномоченным. 
Суммы. собранные этим кружком были настолько велики, что 
он мог содержать до 700 едоков ‘из трех деревень, которых он 
и кормил в течение целой зимы и начала весны, 
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Хлопоты по помощи голодающим, отчетность. брали ко- 
печно много времени, но увеличивалась и медицинская его 
практика, как видно из писем, ему пришлось сделать много 
серьезных операций, а в одном из писем (5 ноября 1873 года) 
он определенно высказывает мысль, что если будет заниматься 
какой-нибудь отраслью медицины, то наверное остановится на 
хирургии. Хирургические больные меня всего более интере- 
суют. 

Весна 1374 года была благодатна для урожая, она несла 
крестьянам надежду на поправку условий жизни. Но лично для 
Кадьяна это лето грозило новыми им тяжкими страданиями. 
В 1874 и 75 годах над Россией разразилея многоизвестный 
жандармо-полицейский погром, так называемая <Жихорев- 
щина» по имени председателя следетвенной комиссии ена- 
тора Жихарева. Особенно крепко охватий его фозыск нашу 
юго-восточную окраипу, в частности Поволжье, начиная с Са- 
ратова. Розыскивались корни и условия расспространения, наи- 
более идеалистической формы пропоганды социалистическях 
идей, так называемой пропоганды народничества. ЭЗахватили 
эти волны и Кадьяна, привлеченного к этому дознанию в ка- 
честве центра кружка города Николаевская. 


` 


3) Надьян п0д следствием м судом. 


Афестованный в июле 1$74 года Александр Александрович 
провел целых три года в одиночных камерах тюрем Самары. 
Москвы и Петербурга и появился в числе главных подсудимых 
в известном процессе 193-х, где ему было отведено одно из тлав- 
ных мест. Хотя переписка его в это время и сохранилась, но 
она вся проходила через тюремную цензуру и потому особого 
интереса не представляет. Можно сказать только, что и в эти 
долгие годы Александр Александрович не падал духом. Как 
только ‚он прибыл на последний этап—Петербургскую тюрьму, 
он стал продолжать научные занятия, и читать преимуще- 
ственно специальные медицинские книги по хирургии, акушер- 
ству, общей патологии. В тюрьмах он усердно занималея 
английским языком и основательно изучил его; там-же начал 
он изучать итальянский язык. 

Процеес в Особом Присутствии Сената начался 1$ октября 
1877 года и окончилея 23 января 1878 г. По обвинительному 
акту Кадьяну было предъявлено не только обвинение в при- 
надлежности к шреступному сообществу, имевшему целью 
низвергнуть существующий государственный строй в отдален- 
ном будущем, преступление, предусмотренное во 2-й ч. 250 ст. 
Улож. о нак., но и в преступной пропоганде (ст. 251); при 
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этом Кадьян был поставлен в чиеле главных виновных и обви- 
нитель требовал применения \\ нему выешего из наказаний 
т. е. каторги на срок. В речи обвинителя Кадьяну было отведено 
чуть ли не первое место, так что защитник подеудимого Щеп- 
кина В. Д. Спасович в своей речи, говоря 06 юридической бос- 
содержательности прэдъявленного к привлеченным обвинения 
вообще, и о невозможном отношении обвинителя к боль- 
шинетву обвиняемых в отдельности, из которых, 0 но- 
которых товарищ обер-прокурора вовсе не представил каких- 
либо доказательств виновности, даже не упоминал © них, 
Спасовнч картинно высказал: «обвинение можно уподобить 
песчаной степи вроде Сахары, на которой выеятея две пира- 
миды. из которых одна великая—Кадьян, а другая малень- 
кая—Щепкин, а остальные учаетники-—простые песчинки». 
На этом процессе я выступил в первый и стинетвенный раз в 
моей жизни зашитником. В течении судебного следствия я 
представил рял доказательств, собранных мною лично на месте 
деятельности Кадьяна в Николаевске, опровергающих фактиче- 
скую сторону обвинения и хотя обвинитель в своей речи все- 
мерно поддерживал обвинение во всех частях, но 020б0е При- 
сутетвие выслушав мою шестичасовую залциту Кадьяна, оправ- 
дало его по обоим, предъявленным к нему обвинениям. и 203- 
вратило ему граждахскую жизнь после трех с половиною лет 
тюремного сидения в предварительном заключении. 

Теперь бросая ретроспективный взгляд на это дело, нельз; 
не признать всей юридической несостоятельности обвиненяя 
Кадьяна и справедливости по отношению к нему оправдатель- 
ного приговора Особого Присутетвия. Процесс 193-х © прелше- 
ствовавшим ему дознанием. к которому были привлечены многие 
сотни, даже. как говорили, тысячи молодежи 1), это болячка 
или гангрена громадного государственного тела наглядно сви- 
детельстворала, что государственный строй самодержавной Рос- 
сии и тесно переплетенный © ним общественный уклад се; это 
были, по еванмельскому выражению, гроб повапленный, внутри 
коего тлен и мер2ость запустения. т 

Я привел выпе несколько выдержек из писем Кадьяна 
овидетельствующих о социальной идеологии его юношеских 
лет; переход в практическую жизнь и деятельность ‘не умень- 
шил, а усилил коэфициент его требований. Так же глубоко 
презирал он правительство с его стремлением забивать всякие 
проблески самостоятельности в ‘общественной жизни, всякое 
стремление к свободе мысли и слова, всякое культурное начи- 

ъ 


-—-—- 


: 1) Компетонтный свидетель, жандармокий геперал Новицкий („Вылое“ 
№№ 5 и 6 1917 г.) говорит, что всех арестованных т. ©. привлеченных по 
26 губерниям, ие иеключая и столичных, было более 4 тысяч человек. 


нание; так-же неприязненно относилея он к чиновничеству, по- 
грязшему в мелочах утробной жизни, проникнутому только 
интересами своеи формальной деятельности. Отсутствие разум- 
ных интересов, неоэразованность или вернее некультурность 
среды, в которой ему приходилось вращаться и среди которой 
была лишь гофсточка лиц, в беседе с которыми он мог отдох- 
нуть усталый, после тяжелого трудового дня, изводили ©го. 
Оттого в письмах он так жаловался на скуку одиночества, так 
умолял оестер приехать к нему; оттого так радушно отноейлея 
он к наезжавшим в Николаевск лицам нелегального образа 
мыслей, налетавшим. как ночные бабочки, на приветный ого- 
нек молодого доктор>. Крайне враждебно относился Кадьян и 
к мелкому торгашеетву или кулачеству в виде клеща присо- 
савшемуся к корявой шее землеробов. Но так же не идеализиро- 
вал он, подобно другим народникам, и самих забитых крестьян. 
Он жалел этих беспоавных. угнетенных вечным недоеданием. 
нищих среди плодородной кормилицы земли, могущей стори- 
цею вознаградить разумный трул евоего обладалеля. Но во всем 
этом отрицательном отношении к окружающему не было пре- 
ступной деятельности, не было ничего подходящего даже пол 
расплывчатые статы’ налиего Уложения о наказаниях © его 
праконовскими постаповлениями о преступлениях государствен-- 
ных, лаже в той нелепой его структур», как ниспровержение го- 
сударственного строя в отдаленном будущем. Кальяна обвиняли 
в том, что он был главою местной пропоганды, а он не только 
объективно не имел на это времени, но как сознавалея он не- 
однократно в письмах. у него не было и способностей пропо- 
гандиста. При нормальных условиях государственной жизни 
из него мог выработаться выдающийся тит государетвенно- 
общественного деятеля, вроде врача ПТингарева, а госудат- 
ственные власти калечили ему жизнь и требовали ему каторги. 
как для бунтаря! Обвинитель. чистый представитель бюроктра- 
тического мышления, не мог понять и че мог поверить, чтобы 
умный человек, каким и он признавал Кадьяна, мог искренно 
пренебрегать теми формами и внешними условиями жизни. 
в которых вырос и вращался сам обвинитель. Он видел ложь и 
придуманность в объяснениях Кадьяна относительно доверчи- 
зости его ко всякому мололому, неиспорченному или увле- 
павшемуся предетавителю мололой русской жизни. 

Но правде улалось восторжествовать и поставленный в 
кучке главных обвиняемых, так сказать в красном углу про- 
цесса, Кальян был оправдан и освобожден. Обвинению злоб- 
ствовавшему на снисходительной исход суда, на то. что бюро- 
кратическая гора родила мыть. удалось только добиться того, 
что правда была скрыта от русского общества, что не толька 
течи заптиты. но вже стенографический отчет судебного слель 
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ствия были запрещены к оглашению, а напечатанный на част- 
ные средства залциты первый том отчета, торжественно дозво- 
ленный к стенографированию Особым присутствием, был сож- 
жен. 

В это время тазыгралась русско - турецкая воина 
1877—1578 г.г. и Кадьян уже в феврале 1878 г. отправилел 
в действующую армию в качестве доктора Красного Креста. 
В начале зареля он приступил к работе, но после очень крат- 
кого промежутка он схватил страшный сыпной тиф, из кото- 
рого еле выбралея живым к маю 1878 г. В 1878 г. Кадьян 
возвратился в Петербург. Он предполагал приступить к док- 
торскому экзамену, но опять неумолимая судьба распорядилась 
иначе. 


4) Кадьян административно ссыльный по оправданти. 


Ул: в мае 1879 г., после неоднократных обысков У него 
и у живших с ним членов его семьи, без всяких юридических 
оснований и даже фактических поводов, так как, у него ничего 
подозрительного ни разу найдено не было; несмотря на пре- 
‚красные свидетельства и отзывы о его медицинской деятель- 
ности г армии на Дунае высокопоставленных уполномоченных; 
оправданного судом Кальяна ссылают административным по- 
рядком в Симбирск под надзор полиции. С материальной ©то- 
роны эта ссылка была очень не тяжела Кадьяну, но она сопро- 
вождалаеь целым рядом бессмысленных нравственных уколов, 
унижений и Т. п., так что данные этого периода, на сколько 
они отражаются в переписке, ладут будущему историку поли- 
тико-общественной жизни нашего мудреного для понимания 
отечества, любопытный материал. 

Вскоре после приезда в Симбирск в жизни Кадьяна 
произошло событие существенно изменившее весь строй его 
личной жизни и прекратившее тяготившее ето одиночество, 
на которое он так жаловался в своих письмах к сестрам из Ни- 
колаевска. Он женилея на баронессе Анне Юльевне Нольде, 
последовавшей за ним на место ссылки и оставшейся гатем 
его любящим женою-другом до последнего часа ето жизни. 

’ Ко второму году ссылки Кальян, благодаря свопм знаниям, 
труду, добросовестности приобретает большую популярность в 
Симбирске. Его докторские визиты и приемы длятся с утра до 
позднего вечера, иногда почти без отдыха; материальное обес- 
печение его растет: он оботавляет себя известным комфортом. 
лаже заводит собственных лошалей; у него лечится весь город 
т. е. не только нуждающиеся классы, для которых у него 
всегда открытый прием, но и Симбирская чиновная и дворян- 


ская аристократия: судьи и прокуроры, полицейские чины и 
даже выешех порядка, даже жандармекие власти (письмо 
13 сентября 1880 года). Бывает он желанным участником во 
всякого рода собраниях и в то же время, не говоря уже о том, 
что он не может быть земским врачем, он не может поехать 
за реку (за Волгу) к пациентам и знакомым местным родовым 
тузам, которые даже хлопочут о разрешении его врачебных пос»- 
щений их, как больных, в Петербурге. Это запрещено только па 
том основажин, что та, сторона, Волги уже другая губерния и на 
это запрещение всякого выезда из Симбирска ему тщательно 
указывают местные „лолицейские власти. Его приглашают чч- 
тать лекции в фельдшерскую школу, но © тем, чтобы он читал 
их не в здании школы, а в больнице; в получении жалования 
за лекции расписывается другой врач; он как доктор стано- 
‘витея поволжекою знаменитость:о, к нему приезжают больные 
из Саратовекой, Самарской губернии, а на месте жительства его 
крайне затрудняются утвердить ординатором больницы, хотя У 
него целое отделение болькицы (сифилитическое) и палата опе- 
рируемых больных в хирургическом отделении и т. д. ит. д.. п 
это, прибавлю, при том обстоятельстве, что даже сам губерна- 
тор отзывался о нем и его деятельности в Симбирске с хорошей 
стороны, но он опразданный подсудимый! Не страничка ли это 
из комедии всемирной истории? 

Этот опереточный надзор, основанный на принципе: «ви- 
деть, не усматривая» затянул медицинскую карьеру Кадьяна. 

`В начале ссылки он полагая, и не без оснований, что ему не 
позволят поехать в Петербург для получения степени доктора, 
Кадьян отложил полготовку к окончанию экзаменов и собра- 
ние материалов для диссертации до будущего. Только в 1$$2 г. 
ему было разрешено в первый раз отправиться в Петербург 
на короткий срок, на похороны сестры—Зинаиды Алексан- 
дровны. 

Наконец в 1883 году Кадьян начал ебираться за границу 
на более долгий срок, на десять месяцев, с тем, чтобы за это 
время окончить дело с доктореким экзаменом и защитить дис- 
сертацию. Но и эти продположения пришлось несколько изме- 
нить: сильная болезнь задержала его в Симбирске и заставила 
сократить срок пребывания за границей. Он выехал туда только 
в мае 1883 г. и после короткого пребывания в Содене провел 
шесть месяцев в Гейдельберге, где работал у проф. Черни, & 
затем в Париже. В октябре 1883 г. он вернулся в Петербуре, 
где наконец выполнил задуманное. 

В мае 1884 г. он опять возвралцается в Симбирск и в030б- 
новляет свои докторские обязанности. 

Оценка и даже специальный очерк медицинской деятель- 
пости Кадьяна превышает мою компетентность и поэтому я 
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ограничусь только приведением некоторых наиболее выда- 
щихся данных, доводя биографию его до пределов моей задачи 
т. е. до начала его профессуры. 

Симбирск встречает Кадьяна чрезвычайно радулино. Воз- 
вращается к нему его прежняя опромная практика, популяр- 
ность и материальное благосостояние. В письме к жене от 
19 мая 1884 года он пишет: «Симбирек меня встретил очень 
хорошо... Меня стали приглашать © первого же дня приезда 
и старые, и новые пациенты... Больные ходят на дом, но я еще 
не устроил приема. да и инструменты надо сперва достать. 
Прянял только несколько человек и оказались все тяжелые 
случаи, все для операции, и что приятно. сами желают их. 
Говоря искренно, этот прием меня в Симбиреке, это доверие 
ко мне больных доставляет мне болыиое ‘удовольствие и со- 
знаюеь, настроение мое очень хорошее»... В письме от 27 мая: 
«изнь У меня пошла прежняя: больница, визиты. прием 
больных. Вчера делал первую операцию после возвращения в 
Симбирек. Сделал ее как мне кажетея хорошо, спокойно, ста- 
раясь применить правила антисептики; первые сутки после 
операщии прошли хорошо (больному сделана ампутация 1%- 
лени); но сегодняшний вечер разбил вее мои надежды: темпера- 
тура поднялась до 39.5. Зачем это я для своей специальности 
избрал хирургию; ведь это вечное волнение. недовольство собой. 
Согодня после 7 часов вечера когда я был в больнице, только и 
вертится в голове 39,8, 39,3... Неужели первая же операция 
будет неудачная? Правда, я знаю, что такая антисептика как 
у Черни или Рейна может быть осуществлена только через 
несколько месяцев... По все таки обидно: то хорошее настроение 
пуха, которое у меня было эти дни © сегодняшнего вечера 
исчезло. Утешаюсь одним. что никто бы в Симбирске не сде- 
лал бы операцию лучше уменя». Письмо от 39 мая: «Практики 
у меня много, больных на приемах тоже, вообще все то же, что 
и до отьезда запраницу и я уж начал к концу дня уставать». 

В пиеьме к сестре от 14 марта 1886 г. Александр. Але- 
ксаидрович пишет; «Эта вечная усталость, необходимость по- 
стоянно торопиться, чтобы успеть объехать всех больных, от- 
сутетвие возможности почитать, подумать, заниматься чем-ни- 
будь, делалотся невыносимыми. Перспектива продолжать такую 
жизнь без конца совсем не улыбается... Я поставил хирургиче- 
ское отделение в больнице так, как оно никогда, здесь не стояло; 
имеется болыной хирургический материал. Но это достигнуто, 
и ничего другого Симбирск дать не может, а хочется другого, 
‚этого мало». 

Но рядом с ростом популярности росли и враждебные те- 
чевия; они сосредоточились в Земской Управе и без того не 
либеральной. теперь ее более поправевшей с ‘преоблаланием 
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в ней вырайних правых. так называемой «Пазухинской партии», 
не могшеёй забыть, что Кадьян политический подсудимый. И к 
1588 г. эта партия вгяла верх. 

В силу этого, чеемотря на вею популярноеть Кадьяна в 
Симбиреке, несмотря на 10. что он поднял хирургическое от- 
деление на большую высоту, ему пришлось оставить земскую 
больницу и продолжать свою деятельность в частной лечебнице, 
им для того устроеняой. 

Эта интрига юкончательно оттулкнула Кадьяна от ОСих- 
бирека Хотя либеральная партия всячески старалась загла- 
дить неприятность, устроенную ему правыми, хотя со всех сто- 
рон обращалиеь к нему с просьбами не покидать Симбирск, 
полнесли ему адресе, написанный очень тепло и покрытый 
многочиеленными подписями. Подписавшие выражали ему: 
«Мы весе привыкли обращаться к Вам не только каж к искус- 
ному врачу, но и как к доброму, лобящему ближних своих 
человеку, рнимание и Участие. которого поддерживают дух 
страждущего и окружающих его. Еели просьбы благодарных 
пациентов могут поколебать Ваше решение, мы будем сча- 
стливы по прежнему прибегать к Вашим знаниям и отытности 
для облегчения наших недугов, но каково бы ни было Ваше 
решение. мы никогда не забудем того, чем мы Вам обязаны, 
и от всего сердца говорим Вам наше искреннее, душевное спа- 
сибо. моля Всемогущего Бога да продлит он Валу жизнь на 
многие годы, и да подаст Вам еилу еще долго продолжать Ваше 
плолотворное служение обществу». 

Но стремление к новой деятельности и на новом месте 
преодолело, и 1 ноября 1398 г. Кадьян переехал в Петербург 
навсегда. 


5) Надьян профессор женского медицинского института. 


Тотчас же он начал работать в хирургическом отделении 
муж. Обуховской больницы у д-ра Троянова, а в марте того же 
года получил временное место в городеких Богадельнях, где 
в это время по инициативе и при ближайшем руководстве Сер- 
гея Петровича Боткина было предпринято исследование всего 
нассления богадельни, результаты которого и были напечатаны 
в восьма известном п научно чрезвычайно интересном их опи- 
санпи: <С.-Петербургокие Градские Богадельни». 1890 года с 
предисловием А. А. Кадьяна. 

Как относились к нему в Богалельне, можно судить по 
отрывку из его письма от 27 июня 1$$9 г., относящегося к воз- 
вращению его из Богащелен обратно в Обуховскую больницу. 
«В Богадельне уже подали Боткину прошение 06 отавлении 
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меня там врачем... Я могу гордиться, что в течение 4-х месяцев 
я приобрел такое раслоложение обитателей Богадельни и при 
этом, как мне кажетея, администрация тоже раслоложена ко 
мне.» 

В больнице Кадьян заменил уехавшего в отпуск д-ра Троя- 
нова, оставив за собою и разработку собранного по Богадель- 
ням материал. <Дела столько», пишет он «что дохнуть некогда, 
но настроение у меня это время хорошее, гораздо веселее, чем 
было зимою». Одновременно в другом письме к жене от 11 июня 
1889 года он говорит: «Вчерашнее утро доставило мне большое 
удовольствие; я был в Обуховской больнице и видел сестру 
моего отделения. она встретила меня с такой искренней ра- 
достьо, уверяла меня, что и она, и больные ждут меня © нете]- 
пением. Что она говорила искренно, доказывается тем, что 
во время нашего разговора подошли ординаторы, теперь заве- 
дующие У] отделенчем и она им сказала, что очень желает, 
чтобы я поскорее возвратился и стал у них работать. Для меня 
это очень приятный факт, значит не одне старушки, но и дей- 
ствительные больные могут ко мне хорошо относиться и в Пе- 
тербурге». 

После возвращения Троянова из отпуска, Александр Але- 
кеандрович продолжал работать в Обуховской больнице, и в мае 
1890 г. был назначен хирургом женской Обуховской больнипы. 
Здесь он работает до перехода в Петропавловскую больницу 
13 июня 1895 г. 

С открытием Женского Медицинского Института Кадьян 
сделался его профессором, но эта последняя часть его деятель- 
ности уже не входит в мой очерк. 

Я закончу личным воспоминанием. Кончина Кадьяна 
16 ноября 1917 г. спокойная, безболезненная, была своего рода, 
наградою Провидения за его многотрудную и высокополезную 
жизнь и деятельность. Вес утро этого дня он читал лекции и 
делал до 6 часов обход больных: потом, после обеда посетил 
больного племянника Н. Н. Таганцева, сделал ему перевязку, 
а воротивитись домой приготовился к лекциям следующего дня; 
затем. во время вечернего чая стал читать вслух жене теле- 
прамму из ставки Крыленко о его подвигах; и когда больное 
сердце Кальяна. органически не выносившее хвастовства и 
лжи, вероятно болезненно сжалось от мертвящей мысли о не- 
счастной родине, Кальян только сказал; «Мне что-то не- 
хорошо», и его бессмертный дух воспарил туда, гле нет ни 
печали, ни воздыхания. 

Спи, дорогой друг и брат: земля да будет тебе легка. 

13-го марта 1918 г. 


ГОЛОС РОССИИ В 1905 году О ПРЕ- 
ОБРАЗОВАНИИ ГОСУДАРСТВЕННОГО 
СТРОЯ. | 


1) Общия замечания. 


Указ 18 февраля 1905 т. Правительствующему Сенату, 
(Собр. узак. 245), данный в один день с манифестом, предоста- 
вил «всем Россиянам, «радеющим об общей польз» и нуждах 
государственных» обращаться к власти Верховной, чрез Со- 
вет Министров, е предположениями 06 усовершенствованиях 
государственного благоустройства и народного благосостояния, 
а на Совет Министров возложил расемотрение и обсуждение 
этих предположений, Однодневно с этим указом и манифестом 
был ‘опубликован и третий акт воли Государя—фескрипт на 
имя того же Булыгина. В этом последнем волеизъявлении Го- 
сударь, выражая благодарность за принесенные ему из разных 
тастей России поздравления с рождением Насхедника, ири- 
бавлял, «Что он вознамерился привлекать достойнейших, до- 
‘верием нарола облеченных, избранных от населения людей 
х участию в предварительной разработке и обсуждению за- 
конодательных предположений , прибавляя. однако, что эти 
преобразования должны быть осуществлены в известной после- 
довательности и с осмотрительностью, обеспечивающею. нерад- 
рывную связь с прошлым, и подчеркивал: «при сохранении не- 
зыблемости основных законов Империи». 

Соответственно указу с разных концов взволновавшейся 
России етали поступать в Канцелярию Совета Министров раз- 
нообразные заявления, постановления, соображения, которые 
приводились в порядоя и печатались. Начиная с 1 мая 1905 г. 
по 16 июня вышла перзая серия этих езмечаний, веэ®го 65, а 
затем поетепепцо етали выходить позднейшие выпуеки, весх 25, 
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в которых помещено 216 заявлений '). Продолжалиеь они почти 
до первого Петергофекого совещания, а затем, по указу 
августа, действие указа 1$ февраля прекращено и печатание 
заявлений не продолжалось. 

Конечно, по отношению ко веси массе лиц, приглаяиенных 
указом высказать свои мнения и предположения о переустрой- 
стве или усовершенствовании государственного уклада России, 
эти 200 заявлений представляют количественно ничтожлый про- 
цент, но самое появление их, а еще более заявлепные ими пред- 
положения, имеют весьма большое значение для истории раз- 
вития общественной мысли в Росени. 

Я полагаю, что в них высказался наиболее экепанеивный 
элемент массы, так сказать, сангвиники общественных ячеек, 
подобные ораторам, которые выдвигаются, как говорящиги эле- 
мент толпы, на всяких митингах и собраниях. 

При этом я думаю. что при краткости срока посылки 
таких заявлений в Совет Министров, (менее 6 месяцев), сДва, ли 
мол:но предполатать, что среди них было много подстроенных. 
провоцироюванных заявлений, —те направлялись по иному 
руслу! 

На этом основании мне кажется, что систематическое 06бо- 
зренне этих заявлений может послужить болыпим подспорьем 
для понимания и оценки печатаемых мно:о очерков «пережи- 
того», относящихся к пересмотру государственного строя Росеии 
в 1905 и 1906 гх. 

Но и помимо этого субъективного значения, сводка и 96бо- 
зрение этих работ, по своему содержанию, имеет пл несомнен- 
ный общественный интерес, относяеь к эпохе, переживаемой 
Россией в бурный период ее новейшей жизни и давая любопыт- 
ный материал для изучения эволюции общественно-политиче- 
ской мысли нашего общества этих годов. 

Мне казалось бы возможным уподобить или. по крайней 
мере, сопоставить этот свод заявлений со сводом наказов дан- 
ных членам Екатерининской комиссии 1767 тола. А мы все 
знаем, какой не только любопытный, но и неоцененный малто- 
риал для истории общественной жизни ХУШ века России 
предетавляют эти последние документы. 

Скажу сначала о внептией структуре материала, а потом о 
ого содержании. 
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‘) По пумерации свода замечаний их 211; по так как четыре но. 
мера по корректурному недосмотру повторены, и одно номера не имеет, 
то я считаю всех 216. Вероятно, заявления продолжали поступать и после 
прекращения лечатания свода, 
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2) Распределение материала. 


Растределяя по группам присланные замечания, я разде- 
‚яю их на две категории: 1) от общественных установлений 
(115) и Н) от других единений и частных лиц (98). В первую 
категорию входят: 1) заявления земств; 2) креетьянетва; 3) ме- 
цщанства; 4) купечества и 5) дворянства. Во втору:о: различ- 
ных организаций и елинений и 2) отдельных лиц !). 

', Считаю пужпым оговорить, что подлинных заявлений я не видел. 
Они мие известны только в печатанном виде т. е. в изложении тех чинов 
канцелярии Комитета мивистров, на которых была возложена обязанность 
их просмотра п, так сказать, цензировавия. Могу только заметить, что 
канцелярия пользовалась этим правом весьма широко и неравномерно. 
В общем она спльно потрепала „заявления“. Это можно видеть из того. 
что из 216 заявлений 90 несомненно подверглись известного рода кастри- 
рованию. Я цодчеркиваю слово „несомненно“ потому, что число нацеча- 
танных с пропусками можно определить с известною точностью, а в числе 
отнесенных мвою к группе заявлепий напечатанных полностью могут ока- 
заться и урезанные, но не имеющие видимых, распознаваемых признаког 
цензирования. С точностью это могло бы быть определено только путем 
сопоставления папечатанного с подлинником или при помощи вполне имо- 
верных свидетелей. Далее, цензура была неодинакова для различных кате- 
горий заявлений. Конечно, это могло зависеть и от личных особенн стей 
цепзировавшего, и даже от времени цензирования—в начале пли в конце 
печатания это было. Во всяком случае статистическия данныя таковы: 

Заявления представителей дворянства напечатаны, повидимому, пол- 
ностью все (шесть). Заявления земств почти все—сокращево одво из 
семпадцати. Из заявлений городских дум подверглась цензурным урезкам 
одна десятая часть — четыре из 45; из заявлений различных 
общественных учреждепий и единений сокращены почти 1: (18 из 51): 
из заявлений частных лиц ровно одна треть (16 из 49), а из заявлений 
крестьян и их учреждений изменепы кавцелярекою цензурою две трети 
{33 из 51). Дабавлю еще: из двух единичных замечаний, так сказать. 
„упикумов“— одно от мещанского общества (5 10) напечатано без изменений, 
з заявление 1600 ялтинских рабочих сильно сокращено. 

Было бы, конечно, весьма опоометчиво сказать, что заявления крестьяв 
были нарочито нелегальны, или не соответствовали правилам полячической 
пристройности, той допустимой свободы мнений, которая была установлена. 
или с которой мирилась канцелярия Совета Министров, но это был бы 
полет в туманную область предноложения, так как может быть значительная 
часть изменений об‘ясняется их стилистическими недостатками, или даже 
их орфографическою неграмотностью. Вве это может быть, но таковых пред- 
положений, за отсутствием для того данных, я, высказывать не дерзаю. 

Точно также не берусь делать пикаких предположений, а тем паче 
выводов по содержанию проявленной канцеляриею строгости цензуры и о 
той етепени „крайности“ мнений какой-либо группы заявителей, которал 
вызывала такую энергию цензорского карандаша, В этом отношении на 
могу только ие сказать, что и среди того, что пропущено, было многое, что 
должно было весьма резать чиновничье ухо, привычное, только к верно- 
цодданическим словословиям. 

Выло бы желательно, если это возможно, от’искать подлинники и 
тогда сделать, если понадобится, надлежащие дополнения к моему бозпри- 
тавательному очерку. 
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Я не берусь определить и по первой категории процентное 
отношение приславших ко всему числу лиц входящих в данную 
группу; не только потому, что это потребовало бы очень дли- 
тельной работы, но и потому, что это было бы бесполезно, тах 
как останутся неизвестными причины этого воздержания: не- 
вочувствие, косность, несвосвременность ©обраний, прямые 
препятетвия. Сделаю только маленькие укавания, воздержи- 
ваясь от каких-либо выводов и предположений по этому по- 
воду. Так, отсутетвуют какие либо заявления со стороны духо- 
вепетва и притом не только высшгих иерархов, но и приход- 
ского духовенства, Не могу не заметить, что какие либо съезды 
приходского духовенства по этому поводу, конечно, едва ли 
были возможны, но между присланными не было и отдельных 
голосов. Не было заявлений Ученых и учебных заведений, как 
высших, так и средних; в очень: неболыпом числе заявляли о 
себе только учителя народных школ. Безмолетвовали голоса 
огдельных ученых юристов, хотя, впрочем, свод заявлений и 
начинается с изложения мнения двух приват-доцентсв Цетер- 
буртекого университета, но имена которых очень мало известны. 
В числе отзывов общественных единений встречается отзыв 
лишь одного юридического казансхого общества; нет замечаний 
от советов присяжных поверенных, даже от отдельных членов 
сословия, кроме только заявления присяжного поверенного 
Козловекото. 

Обращаясь к отдельным группам приславших заявления 
начну © заявлений земств. Они разделяются почти пополам 
(по 9)—губернские и уездные, хотя, конечно, %-ное отношение 
‘овершенно различно, в виду огромной численной разницы этих 
групп; далее не могу пе отметить, что значительная часть прис- 
ланных заявлений была от экстренных собраний, так как обеу- 
ждение их пришлось на неурочное для земоких собрамий время. 
Обыкновенное время собраний падает на позднюю осень и зиму, 
% здесь приходилось собираться весною и в первую половину 
лета, т. е. в тако время, па которое падают сельские работы. 
Наконец, не могу не отметить, что очевидно такие собрания «по 
060бо0му поводу» не пользовались сочувствием местной админи- 
страции, как 0б этом и заявляли некоторые из вемств: таж, Ми- 
жегородекое уездное вемское собрание, постановляя предста- 
вить свое заявление непосредственно председателю Совета. Ми- 
нистров, заявляет, что представление в общем порядке ветре- 
чает препятствие со стороны местных административных вла- 
стей, признающих этот топрое выходящим из компетенции 
земства. Еще резче ваявляет 0б этом Малмыжское уездное 
земское еобрание: административный строй ставит препоны; 
«нам залтрощают в земском собрании повторять даже [Ваги 
слова, Государь, префажуается путь, открытый Вашим Вели- 
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чеством, дабы голое правды мог восходить до Вас. а потому 
гласные и члены уездного собрания вынуждены собралься в 
частном заседании». О таком же затруднении созыва собрания 
местною администрациею указывается и в заявленни Уфим- 
окого земства, которое пришло даже к такому заклочению, что 
«для возможности обсужиения в земетве вопросов, о которых 
последует особое Высочайшее повеление, согласия админисетра- 
ции вообще испраапивать не следует». 

заявления лворянства были нс только немногочисленны, 
но н все без надлежащей мотивировки, а в виде выродов, при- 
чем несколько подробнее было заявление дворянства Ярослав- 
ского н дворян Донской Области, хотя и они имели характер 
юстановлений, не обоснованных мотивами. Обстоятельнее было 
изложено постановление Нижегородекого дворянства. хотя тоже 
„ общей форме. (№ 180). 

Более значительными по чиеленности (42) были ззявлеви: 
городских Дум, хотя н они весьма не равномервы. Некоторые 
Думы, каж и земетва, входили в обсуждение общего положения 
дел; делались ссылки на постановления съездов, в особенности 
на ноябрьский съезд 1905 г. Тон многих из вих был таков, что 
канцелярии не раз пришлось прибегать в силе цензорского ка- 
ранданта.—жак будет видно далее при изложении содержания 
заявлений. 

Заярления крестьянских обществ распадаются с внепнтей 
стороны на две группы: постановления сельских иля волостных 
сходов или соответствующих им собраний, и заявлений просто 
от креетьяя, или обывателей известной сельской местности. 
Залем надо отделить постановления русских крестьян и поста- 
повления инородчесхих сельских обществ-—латышейя, эстов, 
литовцев и затем сельского населения юго-затадной окраины; 
все последние имеют в виду преимущественно заявления об их 
нациопальных нуждах. Совсем не встречается заявлений от та- 
тар, от инородцев восточной России, от казачества, от кавказ- 
ских местных собраний. Мало заявлений от малороссийских 
или, 10 новому, украннеких сельских общин. 

От мощаанеких общеетв напечатано только одно заявление 
от Великолуцкого мещанского общества (№ 19). 

Гораздо труднее дать общую внептнюх характеристику вто- 
Той группе заявлений и в особенности тем, которые я отнес 
к общественным органязапиям. Нанбольышее число падает на 
заявления различных  сельеко-хозяйственных обществ (24 
‘из 606), на единения ло содействию народному образованию (8); 
в меныпем числе представлены технические общества (3). 
общества врачей (2) ит. п. Я отнес к этой же категории и един- 
ственное заявление 1627 ‘рабочих города Ялты, напечатанное в 
своде заявлений (№ 32) без объяенения-какые это рабочие: 
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заводов, фабрик или, например, винных екладов, хотя это в 
особенности трудно определить потому, что оно отпоситея к 
Ллате. 

Последнюю категорию составляют заявления частных лин 
и опа имеет наименыпее значение, так как очевидно состав их 
совершенно случаен, что можно видеть из перечия прислазших 
лиц: два приват-доцента университета, два действительных 
статеких советника, четыре дворянина, два барона, один полков- 
ник, один преподаватель истории, один присяжный повезенный 
ит д. Сода же пригилось отнести совершенно неотределенные 
групповыя единения: жители города Киитинева (%). без вся- 
кого указзния—жакие, кто? или заявление 85 лиц, проживаю- 
щих в гор. Вятке, кишиневских евресв и т. п. Наконец, сюда, же 
пришлось отнести заявление 18 москвичей, во главе которых 
подписалея Федор Самарин, очень красноречивое и обетоятель- 
ное. 

Таков внешний блик свода заявлений. Перейду к изложе- 
нию их по существу. 

Как я уже заметил, делая внешнюю характеристику за- 
явлений, они распадаются по их существу на две группы: одиз 
содержит только известные положения. тах сказать тезисы или 
выводы, а другая дает более или менее подробную их мотиви- 
ровку, или дает допанительные общия соображения. Конечно, 
наиболее значения имеют вторыя заявления. 

Но прежде да позволено мне будет сделать неболыное ввод- 
ное отступление. В моих воспоминаниях о совещаниях по зе- 
форме государственного строя России, я уже дважды касался 
наиболее длинной речи предеедателя совещания, теперь бес- 
сулно убитого хотя и не представителями революционной Рос- 
син, Николая Ш, речи, оказанной им 9 апреля 1906 года при 
обсуждении основных законов. Теперь я должен опять при- 
помниить часть этой речи. Он говорил: <Я получал и продол- 
жа получать сжедневно десятками Телеграммы, адресы, 
приходящие со всех концов и углов земли Русской, от всякого 
сословия людей; они изъявляют мне трогательные верноподда- 
нические чувства вместе с мольбою не ограничивать своей 
власти и благодарностью за права, дарованныею манифестом 
17 октября...». Далее, говоря о том, что если бы он оставил 0ез 
веякого изменения ст. 1 основных законов, он прибавил: «то я 
уверен, что 80% русского народа будут со мною, окажут мне 
подлержку и булут мне благодарны за, такое решение... Самое 
важное манифест 17 октября привести в исполнение». Если 
даже и предположить, что Государь допустил некоторую ги- 
перболу, говоря о получении десятков ежедневных заявлений, 
то во РоЯКоМ случае несомненил, что число их было значительно. 
Но что такое в действительности они из себя представляли? Я 


ВВМ 


позволил себе их сравнить с Потемкинскими декорациями во 
время путешествий Екалерины П-ой по Новороссии. Так, ве- 
роятно, и было и в дапном случае. Но ведь кроме того, мы их не 
знаем. так ках публикованы они не были, хотя, может быть. 
они и ныне существуют и Даже сохранились после разгрома и 
разграбления Зимнего дворца, а в частности личного архива 
Государя. Но в настоящий момент меяя интересуют не эти 
верноподданические славословия, а те заявления, о своде кото- 
рых я пишу: были ли они известны Государю '),—если и не в 
полном виде, то. по крайней мере, в систематическом извлече- 
нии? Это конечно вопрос. А ведь к ним царская характеристика 
не подходит! 

И. ПЛ. Горемыкин, «ничтоже сумляшеся», поддакиул, что 
80% так думают. Граф Сольский весьма веско заметил, (я 
проп:у у тени Дмитрия Мартыновича извинения за мое вуль- 
гарное уподобление), что нельзя «и невинность соблюсти и ка- 
питал приобрести», а пменно, что если Государь решил пепол- 
нить малифеет 17 октября, то пельзя же не изменить статью 1. 
Но отчего же никто не заявил сомнения относительно иетни- 
ности и даже подлияноети того, что присылают царю. сослар- 
игиеь в доказательство на, свод имевитихея уже тогда, заявлении. 
Свод бил разослансвеем участникам еще Петергофекого совешща- 
НИЯ, ЭТО я свидетельетвую положительно, так как сам получил. 
его тогда же. Нельзя же предполагать, что никто не читал этих 
любопытных страниц? Ведь среди присутетвующих были лица, 
которые по роду их обязанностей не могли не ознакомиться е 
этим сводом. Я думаю, что несомненно были. Точно тапже я 
думаю, что такое заявление было бы пе только уместно. но и 
важно для успокоения сомневающегося Государя. Но этото. 
однако, никем сделано не было. Конечно, были среди членов 
совещания и такие, которые сознательно не пожелали помогать 
ненавистным защитникам государственных новшеств; были и 
такие, для которых замечания, попавитие в свод, не могли быть 
приятны по существу заявления, в роде того что писала Орен- 
буртекая Дума (188): «Дай счастье, спокойствие п преуспея- 
ние нашему отечеству; создай величие своей державе, —это вер 
будет и в это велика вера всего русского народа... если ты 
отстранишь от себя тех людей, которые удерживают тебя 
вдали от народа п препятствуют осуществлению всох твоих 
благих натинаний, намеченных в твоем, Государь, указе от 
12? декабря 1904 года»; или в виде телеграммы Херсонской го- 
рюдекой Думы: «среди населения господствует всеобщее озло- 
бление против произвола безответетвенной админиетрациг... 


') Немогу не заметить. что некоторыя из замечаний свода че помали 
к царю только потому, что были адресовапы в Совет Министров. 
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Бллзок Час, когда озлобление может перейти во всеобщий мя- 
теж». Но ведь на совещании были и искренние еторонники не- 
обходимости, хотя бы частичного изменения основ государетвен- 
ного бытия. Не вспомнили и они о еводе. Однако. пораздумавии:. 
не поставлю я им это умолчание в вину: очень уж сильно влия- 
ние служилых прузычек. одуряющее влияние прижворной 
атмоеферы. 

Да, что греха танть, теперь мине кажется. что я сделал бы 
подобное заявление, а, может быть, в действительности, если бы 
я был в этом совещании, что, по обстоятельствам времени, было 
вполне возможно, то и у меня оказался -бы «прильте язык к 
гортани». как не раз это бывало в действительности. Советую 
весом вепоминателям памятовать образ, нарисованный Писех- 
ских, — профессора, рассказывавшего вечером в кроватн своей 
кене, «как он отбрил такого-то на вечере». но скромно умол- 
чавшего, что это быхо <‹в мыслях». 

Во всяком случае, указания на поступившия заявления 
слелано не было и никакой роли в совощаниях они не играли. 
что. конечно, не умаляет их интерееа. 

Перехожу к обзору по существу этих, как названы они 
качцеляриею Совета Министров, «заявлений, касающихся со- 
зыга выбранных от населения лиц». 


3) Заявления обществениых учреждений. 


Многие из приславших заявления, приступая к прописке 
лечебных ередетв для тяжко больного государства, не могли не 
коснуться, хотя и кратко, того недуга, который охватил госу- 
дарственный организм—и снаружи, в виде тяжелой. неудач- 
ной войны, и изнутри, в виде «проказы» в организме страны. 

«В дни тяжелых испытаний—пишет Иркутская город- 
ская Дума, (№ 117) —мпод громом орудий, под тяжким созна- 
иием наших неудач на Дальнем Востоке и неустройства внутри 
государства, был излан Вашим Величеством указ Правитель- 
ствующему Сенату, предначертавший способ «радеющим об 
общей пользе и нуждах государственных — частным лицам дать 
возможность быть усльмианными Государем... Мы все удручены 
холом настоящей войны, мы скорбим над несчаестиями, посе- 
тивигими налну родину. Наши братья и сыновья— продолжает 
Лума-—иесут свою жизнь, а многие уже принесли ее в жертву 
отечеству, и мы безропотно оплакивали бы их кончину на поле 
брани, если бы эта война ие раскрыла все те несовершенства 
нашего бюрократического порядка, которые и есть причина 
налиих поражений и неудач. Ужас и несчастье этой войны не 
только в том, что погибли сотни тысяч молодых и злоровых 
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людей, дорого стоящие совружения, сотни миллионов рублей. 
необходимые на внутренния улучшения, но и в том, что война 
эта вызвана не насущными потребностями государства, не в 
зациту его оскорбленных интересов, а в целях, ничего не 
имеющих общего е интересами русского народа, и даже нашей 
окраины. ближамшей к театру военных действий, и начата ирн 
полной н’подготовленности как в сухопутной армин, таки 3®9 
флоте... Не русский солдат виноват в этих неудачах: он сра- 
кается, как его предки, он умирает, как герой. Виноваты усло- 
вня русской жизни—полицейский и административный произ- 
вол. невежество и бесправие народных максе, оскудение мате- 
риальное и духовное народа, его приниженность, хищения 
почти 20 всех отраслях управления, бестравие общества. Ду- 
ховные силы народа, блалодаря рсеепроникающей опеке, не раз- 
вивалиеь за последние 30 лет, а отсутствие прочного правои®- 
.ряйка в деревнях, отношение к крестьянину, кан к несовер- 
теннолетнему, экономический вризие, яищета н голодовки. 
страшное невежеслво-—убили дух ф`фусского крестьянина и 
создали благоприятную почву для брожения. Политика бюро- 
кратичееком режима, бессильного охватить ип напразить 
леятельность обширнейшего в мире государетва. вызвала не- 
ловольство окраин против России, и мы видим, что Финляндия. 
Гольтиа, Кавказ находятся в состоялии крайнего воэбужце- 
ния».. «Такое состояние не может не волновать сознательные 
классы общества; лучшие люди, мыслящая чаеть общества 
смущены отсутствием твердого порядка. непрерывно усили- 
вающимся произволом, отсутствием основанной на законе тразо- 
мерной власти, ростом чрезвычайных полномочий администра- 
ции, в ущерб правам населения, и почти полным уничтоже- 
нием гарантпий для личности... Но недовольство таким 6боро- 
кратическим режимом не ограничивается одним образован- 
ным обществом; оно проникло и в пабочие круги, в престьяя- 
ск\о массу и даже в более развитые слои армии. Восстания ч 
беспорядки, разливиииеся итирокой волною по лицу земли рус- 
ской. живое доназательство всеобщего недовольства, поторое 
уже давно таилось и скаплнзалось-в недрах народа. Настоящая 
война дала толчек этому педовольству тем, что раскрыла язвы 
и пороки нашего строя н управления; они стали очевидны для 
всех граждан русской земли, пред которыми встал вопрос: что 
делать?... Смута поддерживается и питается не агитацией 
отдельных личностей, а тем возроетаюшитм недовольством, ко- 
торое вызывается неудовлетворением насущной государствен- 
ной и общественной нужды. Стремления отдельных агитатороз 
бесесильпы для 100-миллиснного народа, если условня жизви 
нормальны, если пет всеобщего недовольства; с такими попыт- 
ками легко вправитьоя. Но нельзя потупгить волнения даже 
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ценою пролитой крови и страитой репоесекей, х<ели оно 
является результатом назревшего общественного сознания о не- 
удовлетворенноети государственных нуяд и несоответетвия го- 
сударетвенного строя е назрезшими потребностями... Стамо- 
‚витея страшно за будущее Россип, становитея  страдино 
за те ужасы, которые надвигаются на наше отечеетво. 

Мы можем и должны их избежать. Теперь уже не край- 
ние убеждения. а патриотизм и интересы национальной о06о- 
роны требуют, чтобы Россия свернула с ложного пути борокра- 
тически-властного режима и ветупила на торную дорогу ре- 
форм, которые дадуТ ей реличие и счастие в будущем». 

«Потрясенные рядом поражений в несчастной войне с Япо- 
нией.— говорит Нижегородская городская Дума (116) —и, 
наконец, беслримерным зв истории уничтожением фусского 
флота, в Корейском заливе 14—15 мая, граждане Нижнего-Нов- 
горола потеряли всякую надежду па возможность мирной ]а- 
боты при тех порядках, при которых в настоящее время упра- 
вляетсея страна. Внутренния смуты, полное незнание условий. 
при которых ведется война, затяжка, в проведении в жизнь ре- 
форм во внутреннем строе Росеми-—подборвали доверие к си- 
стеме управления страной, в се центральных и в местных орга- 
нах. Все слои населения оторваны от своих дел и в ожиданий 
внутренних реформ отказываются поддерживать существующия 
положения вещей во всех отраслях управления, и готовы отка- 
заться от унлаты государственных и личных повинностей». 

«Ряд тяжелых поражений, понесенных русской армией на 
суше. закончивигихея уничтожением почти всего налиего флота 
при Цусимском соажении, — пишет Уфимская губернская 
управа (147), служат ярким доказательством неотложности 
внесения изменений в строй налшей государственной системы. 
У каждого, искренне любящего стою родину, сердце обли- 
вается кровь при мыели о том, что его гигантокое отечество 
оказалось несостоятельным з борьбе с маленьким народом. На- 
ряду с тяжкой и несчастной для нас войною, ‘вглуби России 
происходит глубокое и тревожное волнение. Все слои обитества 
охвачены пожаром неловольства, и со всех сторон несутея вести 
о глубоком брожемиин. Грандиозное стачечное движение фабо- 
чих, упорно не прекращаютщееся и бурной волной проходящее 
с одного конца России на другой, аграрные беспорядки, гро- 
зяпие принять хроническую Форму, все это свидетельствует о 
том, что страна нужааетея в неотложных радикальных рефор- 
мах». 

() несчаетии в Корейском проливе 14 и 15 мая вепоминает 
и Ростовская на Дону Городская Дума (73): «26 января 
1904 г. началась война с Японией, война неожиданная, кото- 
рой никто не желал, — указывает Майкопская Городекая 
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Дума (151), непонятная для массы народа, разорительная и 
несчастная. Поражения, которые терпит налиа армия, уничто- 
женис почти всего нашего флота, страаиное, потрясающее коли- 
чество жертв, видимое наше бессилие справиться с втагом. 
глубоко взволновали всю страну>. 

«Ни разум, ни справедливость, ни чувство ответственности 

перед народною совестью, говорят гласные А/осковской Город- 
свой Думы, не мирятся © мыслью о том, что злополучная, крово- 
пролитнейшая в истории, возникшая по непонятным измучен- 
ной стране причинам ройна продолжалась, не имея за собою 
воли русского народа... Пришел час, когда самому народу пред- 
стоит разрештить о войне или мире, достойном России. и при- 
ступить к государственному строительству. то мнение, р - 
дено в докладе Новоторжекой уездной управы (№ 115. стр. 
и принято ею, а затем и собранием, которое под впечат. ия м 
соображений уездного земетва, приняло единогласно, формулу, 
предложенную гласным де-Роберти, которая гласит: «Без пря- 
мой измены отечеству, нельзя не только на неопределенное 
время, но и на самый короткий срок оставить безответетвенное 
п Оезотчетное правление Россмею г руках лиц, своей неепо- 
собностью, самоуверенным чнезнаниеи и преступным легко- 
мыелием приведитих государетво, на воине и внутри его. к длин. 
ному ряду неслыханных по своим размерам и позорных по сво- 
ему существу катастроф,/—в руках людей в нетерпимой уже 
мере, Сезцельно и частью своекорыстно растративитих достояние 
народа и надолго запятнавитих его честь». 

«Недовольство растет с каждым днем, кадры предетавите- 
лей крайних взглядов пополняются каждый день сотнями и ты- 
сячами новых членор—пишет Екатеринославская губернская 
Управа (№ 154), и их разрушительная политико-социальнал 
тротюганда, находит крайне благоприятную почву во враждебно 
настроенной к правигельству и состоятельным классам кре- 
сотьянской и рабочей стеде.. Есть полное основание опасаться. 
что переживаемая смута в самом непродолжительном времени 
может принять характер революционных вепышек, повторение 
которых будет вызывать тысячи новых жертв и будет не уме- 
рять, а обострять недовольство и смуту. Правительство уже не 
в силах побороть гаморостущую семуту; оно настоятельно 
нужлается в поддержке умеренных элементов страны, которые 
должны быть неотлагаемо призваны к активной созидательной 
работе» 

«В дни тяжких испытаний,—заявляет Херсонская горюл- 
ская дума (№ 101) —под свежим впечатлением удручахщих 
событий в соседней Одессе и аграрных беспорядков во всей 
губернии. Хереонская городская Дума не смеел екрыть от Вас 
глубины той опасности, которая угрожает дорогой родине. По 


долгу совести Дума заявляет, что среди населения господствует 
всеобщее озлобление протвв произвола безответетвенной адми- 
нистрации и начинает распространяться глубже; близок час, 
когда озлобление против произвола безответетвенной админи- 
страции может перейти во вссобщий мятеж и у государства не 
будег уже сил заглушить этот пожар» '). 

Производит большое впечатление безъискусственное з9- 
явление выборных от сельских обществ всей Черниговской гу- 
дернии (143). «Мы уверены, что эти (очевидно, что напеча- 
тано в своде только часть заявления) наши первейшие нужды 
и множество других веегда были известны начальству, которого 
у нае очень много, но которое хотя и говорит. что живет для иа- 
родного блага, на самом же деле народное благо для чмновии- 
ков только предлог, чтобы беззаботно жить на счет народа, по- 
жирая огромную часть народного труда, вносимого в казину 
в виде налогов; поэтому мы не верим, чтобы чиновники улуч- 
итили нашу жизнь, так как они всегда прежде всего позабо- 
‘ятея о своей личной жизни и 06 учреждении новых чинов> 
ничьих мест для своего потометва и еще более будут отягощать 
цу жизнь, а не улучшать, и единственным для себя силее- 
цием мы признаем, чтобы для выработки законов. для соста- 
пления сметы государственных доходов и расходав, раскладки 
налогов н проверки правильности расходования денег —-были 
пабраны народные представители всеми русскими подданными 
равно. посредетвом прямого и тайного голосования и все, что 
они сделают, чтобы поедетавлено прямо царю на утверждение, 
помимо министров и влиятельных советов; а все служащие, 
начиная от самых рыеших— министров. и пончая мелкими, 
долины давать отчет народным выборным, потому ‘Что У ба- 
тюшки-царя не хватит сил усмотреть. чтобы все выполияли 
свою службу по закону». 


1} Я ие вношу в текст, как анонимное, заявление 83 лиц, проживаюних 
в гор. Вятке (№ 72), но упомяну о нем в примечании. „Вовлечение России 
в войну, чуждую пародным интересам, постоянные поражения, гибель флота. 
безчислениыя жертвы человеческия и денежные обнаружили песостоятель- 
пость впешней политики правительства, и оргапизованной им защиты го- 
сударства. Та же несостоятельность обваружена во зпутренпих делах’ 
Деятельность правительства не соответствует культурным задачам госу- 
дарства, интересам трудовых масс и воле народа, выраженной сознательной 
его частью, Обещацовые реформы ие проводятся. Действия правительства 
свидетельствуют о веумении и нежолапии осуществить их; разрешепие 
цасущных вопросов политической и экономической жизни народа поручается 
деятелям враждебным реформам; государственныя реформы решаются не- 
обдуманио, впе обычного закопного порядка. Неисполнение обещаний пра- 
вительства вызвало внутрепнюю войну, которую, с другой стороны, разжи- 
гают органы и старонники правительства. Дальнейшее продолжение такой 
политяки ведет к усугублению внешнего позора, к усилению гражданского 
возмущения, гровит внутроннему спокойствию, целости государства“. 





Но эти выдержки из мнений и заявлений из самых разно 
образных частей государства все еце. не исчерпывают полной 
гаммы обличений и воплей о неурядицах и бедствиях ролной 
страны. 

В проекте всеподданнейшего адреса Бессарабского дворян- 
ства (№ 122) мы чаятаем: Ваше Величеетво! Теперь ни лля 
кого ие тайна, что будучи бессильной против внешнего врага, 
оюрократия создала знутреннего и объявила врагами отечества 
тех граждан, которым дороги и честь, и интересы роцины. Ре- 
зультаты этой деятельности бюрократии еще более ужасны. 
чем поражение на войне. Момент катастрофы близок и мы умо: 
ляем Ваше Величество внять и поверить тому голосу Баших 
рерноподанных, который может дойти до Вас непосредетвенно... 
Государь, пока не поздно, внемлите голосу народа. 

Позволо себе. наконец, привести вопль Полтавекого губерн 
ского земского собрамия (№ 90) и Городокой Думы (№ 114). 
‘повторивигих мысли и даже выражения совещания продстави- 
телей земств и городов, собравшихся 24—25 мая 1905 года в 
Москве. Я позволю себе сделать выписку полностью: 

В минуту величайшего народного бедствия и великой опас- 
ности для России и самого престола Вашем. мы решаемея 
обратиться к Вам, отложив всякую рознь и все различия, на“ 
разлеляющия, движимые одною общею любовью г отечеству. 

Государь, преступным неброжением и злоупотреблением Бз- 
ших советников, Россия ввергнута в гибельную тойну, нап 
армия не смогла одолеть врага, наит флот уничтожен и. гроз- 
нее олтасности внегиней, разгорается внутренняя усобица. 

Увилав, вместе со всем народом Валтим. все пороки тена- 
виетного и пагубного приказного строя, Вы положили изме- 
нить его и предначертали ряд мер, направленных к его прг- 
образовани:о. Но предначертания эти были искажены и ни 2 
одной области не получили падлежатщцего исполнения. 

Угнетение личности и общества, угнетение слова и всяче- 
ский произвол множатся и роетут. Вместо предуказанной Вами 
отмены усиленной охраны и административного произвола, пс- 
лицейская власть усиливается и получает неограничентые по:- 
номочия, а подданным Вапгим преграждается путь, открытый 
Вами, дабы голос правлы мог восходить до Вас. 

Вы положили созвать народных представителей для сов- 
местного с Вами строительства земли, и словь Ваши остались 
без исполнения до ныне, несмотря на все грозное величие со- 
верштающихся событий, а общество волнуют слухи о проектах. 
в которых обещанное Вами представительство, долженствовап- 
шее упразднить приказный строй, заменяется сословным соро- 
щанием. 
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Геемдарь, пока ие поздно для спасения России и утер- 
дения порядка и мира внутренчего, повелите без замедле- 
нич созвать народных представителей, избранных для сего 
равно и без различия вееми подданными Валиими. Пусть они 
решат, вместе с Вами, жизненный вопрос государства, вопрос 

войне и мире, пуеть они определят те условия мира, или 
отвергнут его, превратив эту войну в войну народпую. Пуеть 
явят они всем народам Россию, не разделенную более, не изне- 
могающую во внутренней борьбе, а исцеленную, могуществен- 
ну:о в своем возрождении и сплотивигуюся вокруг единого стяга 
наролиого; пусть установят они, в согласии с Вами, обновленный 
государетвенный саТюй. 

Государь, в руках Ваших честь и могущество России, ес 
внутренний мир. от которого зависит и внешний мир. В руках 
Ваших держава Ваша, Ваш престол, унаследованный от ‘пред- 
ков. 

Не медлите, Государь, в страшный час испытания на- 
родного велика ответственность Ваша перед Богом и `Ров- 
ецею. 

К тем же соображениям присоединилась и Одесская го- 
ролекая Дума (71). 

Так говорила земля, так говорили предетавители весьма 
различных сословных и общественных единений. Как мало в 
этих воплях о бедной России мольбы не ограничивать самодер- 
жавную власть, о которой говорил Государь в приведенной выше 
речи! Говоря об его словах, я убежденно заявлял, в воепоми- 
наниях. что эти блахоларетвенные фимиамы, получаемые им. 
были по крайней мере в 75% инеценированы теми, кому это 
требовалось, вроде того. как в «Периколе» переодетые под на- 
род альгвадлилы кричат прогуливающемуея яко-бы инкогнито 
губернатору: «да здравствует губернатор!» Ню, может быть. 
скажут, что и при издании разбираемых мною замечаний была 
та же возможность, была «постановочка»! Пусть будет так! Но 
кого же заподозрить в ней? Канцелярию Комитета, Министров. 
которая предуемотрительно, еще в 1905 г., печатая эти замс- 
чания, утамила те из них, которые были самодержавной или 
даже мопархической окраски? Едва ли такое предположение 
придет в голову какому нибудь, даже архмидубровинцу! Ла, 
прибавлю, что. ведь и я отнюдь не предполагаю, что литера- 
тура группы обралцений к Государю непосредственно фабрико- 
валась окружающими царя приближенными, а тем паче мини- 
страми, Боже упаси! Может быть, какое нибудь влияние неко- 
торых персонажей из участников «священной дружины» и 
было, но и то разве только очень немногих из них © «подмочен- 
пой» нравственной репутацией. Я полагаю, что это было дело 
более мелких сошек того союза русского народа «в ковычках», 
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о которых герой одного из романов. кажется, Тургенева, гово- 
рит: ‹я их репутацию своей кобыле не пожелаю». Но у чига- 
теля настоящей статьи может возникнуть более простая мысль. 
Может быть, в подборе виноват автор, т. е. ч. На это могу отве- 
ТИТЬ ТОЛЬКО так: кому недостаточно личного ловерия, тот может. 
как «Фома неверующий» вложить перст-—ирочесть в подинн- 
нике «замечания». Это возможно; их только 216. И. нажонец. 
прибавлю, чтобы быть вполне беспристрастным, я приведу вс* 
ннако комбинированные замечания, мною усмотренныя. Их тан 
немного, да и в них все таки, той мольбы: «лобим мы тебя сер- 
дечно, будь нашим начальником вечно», не содержится. К этой 
групие относится прежде всего напечатанное 700 .\№ 1 (канце- 
лярия поставила его. так сказать, «под образа» как же ее залто- 
дозривать в подборе!) заявление двух привал-длоцентов Петер- 
бургекого универеитега; они, между прочим, пишут, что многие 
предлагают учредить у нас конституционный режим, но они на- 
ходят, что он не заключает еще достаточного обеспечения за- 
конности и свободы. «Мы убеждены глубочайшим образом, что 
Самодержавие есть основное начало русской государственной 
жизни, самобытно выработанное духом и историей русского 
народа. Мы уверены, что и теперь, как три века назад только 
это крепко живет в сердцах русских людей, и что масса народа 
по прежнему считает своего самодержавного Государя едип- 
ственным источником правды и справедливости». Поэтому они 
и предлагают реформы по схеме намеченной Булыгиным 
Думы, о которой уже было сообщено тогда в газетах, т. е. ках 
законосовещательного органа; предлагают Государственный Со- 
вет только из назначенных лиц, е включением в него почему-то 
предетавителей (тоже, вероятно, назначенных) духовенства. 
Самое предетавительство они предполагают на основании ценза. 
пропорционального платимому ими налогу. 

Дворянин В. Н. Трубников (№ 5) говорит: если допустить 
конституционное правление, тогда «по халатности фусских, 
власть перейдет в евреям, немцам, полякам, финляндцам и 
лаже татарам, а русские будут гурты стриженных овец, елс- 
лующих за своими вожаками». Крестьяне села Самухи и Г»- 
лахова (№ 197) Аткарекого уезда Саратовской губ. жалуются 
на засилье инородцев, причем главными врагами они считают 
евреев и поляков(!). Как замечают они, «пришельцы евреи и 
поляки, сидящие, и те и другие, как паразиты на ими же сэ- 
мими разъеденной русской шее, уже начинают перебираться и 
на здоровое тело». Но в этом же самом <замечании» содержится 
указание, что оно писано не крестьянами, & каким-то доверен- 
ным лицом, что, впрочем, ясно видно и из самого изложения 
замечания: «современная печать, интеллигенция, дворянетво, 
полячество, а рядом е ними выросивее на народные деньги зем- 


ство сделали свое дело. Благодаря им, Россия действительно 
предетавляет собой горящее снаружи и внутри здание, которого 
никто не тушит. Для локализации этого пожара нужны все 
кильцых, и Т. п. Невольно приходит на мысль: & не уволен- 
ный лн от службы в Аткарском земетве ва пьянство или иное 
качестро представитель местного третьего элемента был этот 
выборный? '). Этим м исчерпываются тредетавители славоело- 
ВИЦИХ. 

Прябавлю еще, что можно,. конечно, отнести в примыкаю- 
тим. к этой же цатегорин, те замечания, которые отделяют 
царя от его правительства. и выражают надежду, что если сам 
карь уелынгит их замечание, то успокоение Росеии пойдет вер- 
пою дорогой, но и таких указаний не много. 

Перейду теперь к обзору самой народной рецептуры целт- 
тельных средств. хотя, как я уже говорил, большинство ограни- 
чивается только прописыванием рецептов и яишь очень немно- 
гие пытаются Дать указания самого лечебного режима. 

Мне казалось бы в ннтерссах более отчетливого и относи- 
тельно полного ознакомления с взглядами ваявителеи, сначала 
сделать обзор рецуптурных указании, систематизировать их по 
важнейшим ‘пунктам заявлений, &а затем привести более 
подробко или даже в изрлечении мотивированные мнения, не 
особенно. впрочем, болыного числа учреждений и лиц. 


4) Заявления различных организаций. 


Приступая к изложению содержания этой группы „Заме- 
чаний“, я должен опять повторить: об‘единить множество 
мнений, собранных случайно, и при этом рассчитывать ва 
какие либо серьезные результаты, тем паче на научные вн- 
воды, едва ли возможно. Едва ли это будет плодотворная 
научная работа. В самом деле! нельзя ли, напр. подойти с науч- 
ными логическими приемами и попытаться применить метод ана- 
лиза больших чисел? Но мы не имеем основного базиса для 
приложения такого метода, именно больших чисел. Что такое 
200 заявлений от более чем 150-миллиснного народа? Как не 


') Рядом с только что приведовпным в своде напечатано еще весьма 
консервативное заявлепие под № 196, но л не вношу его в.текст, как ано- 
пимное. От жителей „города Кишинева“, но Кишинев город губериский, в 
котором в 1905 г. было около ста тысячь жителей: все ли они так думают? 
Правда, в тексте заявления сказано—нижеподписавшиеся, по канцелярия 
незаблагорассудила ни поименовать их, пи даже определить количество, 
Во всяком случае, они не кышыпевские евреи, так как в своде имеется 
етоль ме апонимное заявление от кишыневских спреев. Анонимы № 198 
лишут, или как они говорят: „дерзают представить“, что „всякое предста- 
вительное вобрание, хотя бы оно имело только еовещательное значение, 
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сокращайте число тех, которые указом 18 февраля приглаша- 
лись пре‘явить свои предположения, вы всетаки сведете их 
к десяткам миллионов, и как не увеличивайте числа лиц, 
приславших заявления, полагая, напр., что каждое коллекти- 
вное заявление падает на 50 или даже 100 человек, Вы полу- 
чите заявителей 10.000, 20.000. Да прикиньте, сколько межлу 
ними было умственно не участвующих в постановлениях. Ка- 
кие же тут возможны сколько-нибудь основательные предпо- 
ложения? Если к этому прибавить, что данныя эти собира- 
лись без всякой программы, дающей, по крайней мере. одно- 
родность ответов, которая давала бы возможность воспользо- 
ваться применением начал теории вероятностей, то неприме- 
нимость научного метода станет еще очевиднее. Но ведь и 
этого мало; мы знаем, что в общественной атмосфере 1905 
года была распространена шаблонная программа ответов на 
подобного оода вопросы, хотя и не напоминающая „замоскво- 
рецкие жупелы“ Островского или тарабарские словечки наших 
народных наговоров и заклинаний, или даже замысловатые 
заморские слова „без аннексий и контрибуций“, но все же она 
была из категории опасных, прилипчивых, порождающих под- 
ражание шаблонов; проявление принципа: „как люди, так и 
мы“. 

Не знаю, правильно ли я мыслю, но мне кажется, что 
прием методов моральной статистики к настоящему обозрению 
‚заявлений не применим. Но также думается мне, не подхо- 
нылается опасным для пашего государственвого строя. Какова бы ни фыла 
система выборов, нет сомненья что в ато собрание попадет не хало лиц, 
которыя теперь кричат о пеобходимости коренной реформы. Эти лица не 
ограничатся совещательпой ролью: будут составляться резолюции. если не 
в стенах собрания, то в частных совещаниях, будут делаться запросы пра- 
тельству, будут говориться речи, где будут преувеличизаться и подчерки- 
ваться ошибки правящих лиц, и эти оиибки, ппогда и вымышлеоныя, 
бУДУТ выставляться, как доказательство негодности бюрократического строя 
и изобходимости замены его другим строем. выборным. Все эти резолюцни, 
вапросы, речи будут подхватываться печатью, повторяться на все лады. 
Представительное собрапие или его левыл группы об’единит наиболее 
опиозиционные элементы страны, голос этой левой группы будет выста- 
влятьея голосом народа, а наиболее трезвые благоразумные голоса должны 
будут примолкпуть пред тою оргией, которзя поднимется тогда среди нашей 
интеллигепции. Царь, если он не согласится с этой левой группою, будет 
выставляться врагом народа*. Этл жители полагают не полезным созвание 
представителей и для решепия одного только вопроса о войне и мире, так 
как это потребует недопустимой гласности и, по своей медленности, пагубио 
отразится на состоянии наших войск. Опи считают желательным опрос 
избранных людей па месте (может быть. поэтому фамилии их и скрыты?), 


которые дадут ответы более разумные и спокойцые, чем па „всероссийском 
с‘езде болтунов“, 
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дящее дело прикинуть к обработке этих данных психологи- 
чеекий прием анализа действий массы, принципы обработки 
психологии толпы, ибо мы имеем для анализа не движу- 
щийся, сталкивающийся, взаимно влияющий и видоизменя- 
ющийся материал одного из любопытнейших проявлений 
общественной жизни, даже не ряд снятых по научным при- 
емам кинематографических фильм движущейся массы, с при- 
соединением к ним и указаний цветной фотографии, а имеем 
изображения несколько уподобляющияся суздальской живо- 
писи, требующей изображать угодпиков по готовым застыв- 
шим трафаретам иконолисного требника. 

В результате, какого либо анализа дум и желаний обще- 
ственных масс я дать не могу. Художественною жилкой вос- 
полнять костяк живою плотью не обладаю, а потому ограни- 
чусь только описательчым ириемом: от руки дать нечто на- 
поминающее действительность. Все таки так или, пожалуй, 
приблизительно так—говорили на некотором числе широко 
раскинутых на безбрежной тогда Руси сходах, собраниях, за- 
седаниях, и разошлись собиравшиеся по деревням, домам и 
семьям, унося с собою теплую мысль, что послужили они ве- 
ликому „Государеву делу“. Все же это были голоса от земли“. 
Только не пришлось бы мне, как гоголевскому маляру, под- 
писать под изображением: „се лев а не собака“. 

Более или менее единодушно откликнулось большинство 
на общий вопрос о желательности или, вернее, необходимости 
совещания царя и народа, единения их; так сказать, дове- 
дения стенаний страны до престола без ненавистного чино- 
вничьего средостения, и притом единения неотложного, не- 
медленного“, в виду пылающей опасности. Эта мысль выра- 
жается в огромном °/ заявлений и даже иногда не в прося- 
тельной, а в страстной, как бы властной форме: „Государь, 
ускорьте Ваше веление о созыве представителей народа, вся- 
кии миг промедления может повлечь роковые последствия“ (95). 
„Мы заявляем, пишет Владивостокская городская дума (165), 
о безмерных ужасах последнего времени, показывающих, что 
разлад между правительством и обществом все глубже и 
глубже проникает в народные массы. Положить предел нашим 
внутренним неурядицам, водворить в стране порядок и даро- 
вать ей обновление может только немедленный созыв народ- 
ных представителей для совместной с Вами, Государь, работы“. 

о по вопросу о том: в какой форме могло бы выра- 
зиться это единение, являются различные оттенки. 

Граф Витте в царскосельских совещаниях , неоднократно 
выражал опасения, что Государственная Дума, при ослаблении 
возкжей власти, легко может понестись, как гоголевская тройка, 
в неведомую даль, в .туманный облик „учредительного со- 


ы= бб ыы 


брания“,---но, ведь, он должен был знать, что это жупельное 
слово еще до петергофского совещания уже прозвучало в го- 
лосах из народа! О желании и пеобходимости такового гово- 
рится в №№ 6, 23, 99, 33, 34, 35, 44, 50, 53, 54, 59, 80, 118 и 
т. д., и т. д. заявлений. О нем говорятъ не только городские 
думы и земские собрания или „третий элемент“, но еще чаще 
крестьянские сходы и единения. В зазвлениях от крестьян 
говорится просто, что пеобходимо такое соэрание, но думы и 
земства приводят к этому и мотивы. 

„Голько немедленный созыв тчредительного собрания из 
народных представителей может привести страну к успоко- 
ению и дать ей возможность к возрождению. Это собрание 
должно иметь решающий, а не совещательный голос, и ему 
должно быть предоставлено выработать основной государствен- 
ный закон и решение вопроса о мире и войне... говорит Воло- 
годская городская лума и губернское земское собрание (№ 23); 
Ставропольская городская дума, № 80, заявляет: Задача учре- 
дительного собрания должна состоять в выработке основных 
захонов государственноло устройства и законоположений о по- 
рядке выборов и действий постоянного законодательного со- 
брания, составленного также из народных представителей“... 
„Первым шагом на пути улучшения государственного благо- 
устройства, —говорит Владимирская Городская Дума (№ 183) 
и поднятия народного благосостояния должен явиться немед- 
ленный созыв учредительного собрания — повторяет она, задача 
которого должна состоять в выработке основных законов государ- 
ственного устройства и законоположений о порядке выборов и 
действий постоянного законодательного собрания составлен- 
ного также из народных представителей“, —т. е; она относит к 
задаче собрания как раз те вопросы, которые служили пред- 
метом рассмотрения изложенных мною совещаний под пред- 
седательством Государя. 

Также обрисовывает задачу учредительного собрания и 
Каменец-Подольская городская дума (№ 9$). В некоторых за- 
явлениях такое учредительное собрание именуется народным 
собранием, народным советом. В еще большем числе зая- 
влений говорится просто о созывЪ народных представителей. 
Для выслушивания их мнений о нуждах и строении государ- 
ства необходим—прибавляет Оренбургская дума;— неиедленный 
созыз учредительного собрания „для выработки основных за- 
конов государственного устройства и законоположений о по- 
рядке выборов и действий будущего постоянного `законода- 
тельяого собрания, состоящего из народных представителей“ 
(№ 133, п.п. 3 и 4). Те из них, которые затрогивають истори- 
ческие примеры подобных собраний, конечно, ссылаются на 
„земские соборы“ из представителей от, городов, посадеких 
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людей, духовенства и других сословий, собравшихся в мо- 
сковской Руси, когда-—подобно нынешнему времени—государ- 
ству угрожала опасность извне, нарушалось спокойстше вну- 
три, как в смутные времена, в особенности напр. во время 
собора 1612 —1613 г.г. выведшего Россию из того страшного 
положения, в которое ее поставило междуцарствие, который 
спас государство от гибели и восстановил в нем спокойствие 
путем производительной неустанной работы самого населения 
(№ 137). В заявлениях отдельных лиц придумываются и новые 
формы собраний, по крайней мере, их наименования, вроде 
„совета народной совести“ (№ 68). Все предположения о на- 
родном собрании отпосятся к собракию представителей всей 
Руси. Идея о самоопределении народностей, как принципа 
дробления Руси, в заявлениях даже инородцев не проявля- 
лась, да она еще не была ходячею политическою мыслью тех 
годов! Пред всеми, или по крайней мере, пред значительным 
числом сознательных народных единений, посылавших пред- 
положения в Совет Министров, родина рисовалась, как боль- 
ная, страждущая, но единая, великая. В них не слышно было 
и намека на то, что она зачумленнал, что она пригодна для 
ее сынов только по столько, по сколько можно общипать ее 
пух и перья. В самом деле, прислано много заявлений литов- 
цев 1), латышей, эстов; в их заявлениях, как, напр., № 9 от кре- 
стьян Венденского уезда Лифляндской губернии, № 14, №3, 
и др. слышится вековая пенависть к угнетателям их немцам9 
но нет еще требований об отдельности! 

«Представительство края, говорится в № 9, всецело нахо- 
дится в руках немцез, дрРорянского «ландтага», члены которого 
избираются крайне ограниченным числом немецких дворян и 
опять таки из одних и тех же дворянеких семей. Громадное 
больышииетво ялпелей губюрний, именно сельские обыватели. 
принадлежащие. к латышокой и эстонской народностям, несут 
одни только обязанности. не имея никакого участия в раепр>- 
делении, на ландтагах, сих обязанностей. Кроме того, известно, 
что: 1) отношения между правящем в крае немецким дворяя- 
ством с одной сторопы и коренным населением края (латы- 
шами и эстами) © другой стороны, именно из за этой неравно- 
правности установились самые неприязненные, каковое обстоя- 








1) Бпрочем, в заявлении малоземельных и безземельпых крестьяй 
Ковенской губ. (№ 77) говорится чтобы при коренных реформах пе был 
обойден пи один класс, ни одим город, чтобы в Вильне точно также ‘был собрак 
сейм представителей Литвы, который, обсудив вужды страны, поручил бы 
представителям Литвы, избранным в Петербург, передать учредительному 
собранию все постановления Виленского сейма“. Тоже в № 19—дла Литвы 
в этвографизеских ее гразицах, хро.не общего, пужно особое областное со- 
брание, Но это далеко мые сепаратизм, 
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тельство вполне подтвердилось во время последних событий в 
крае; 2) интересы немецких дворян. старающихея удержать 
за собою древние устарелые права, монополию по управлению 
краем, совершенно противоположны интересам коренных сель- 
ских обывателей, латышей и эстов, ставших, после освобойя:де- 
ния их из крепостного состояния соперниками дворян-нем- 
цев в экономической и общественной жизни». Ходатайство- 
вали они о том, чтобы не забыли пригласить их выборных 
(№ 72) заявить о кеправдах жизни. Особенно страстны з&- 
явления евреев, до которых дошли слухи, что их предпола- 
гают даже лишить представительства в булыгинской думе 
(№ 70, евреи города Риги, № 71 гор. Бобруйска). Евреи 
гор. Кишенева (№ 112) пишут: <евреи к ужасу своему 
узнали. что их одних, болыше всех страдающих от бесправия. 
предположили исключить из общего чиела граждан. коих по- 
ложение должно быть улучшено... Возможность внесения в (С9- 
вот Миниетров тацего проекта в переживаемую нами исторн- 
ческую эпоху ярляегся такою жестокостью по отношению в 
шестилиллионному эврейскому населению России. что она спо- 
собна вывести из душевного равновесия наиболее мирные и 
спокойные элементы нашего народа... В наступательном терри- 
торпальном росте Россини, как государственного организма, про- 
видению угодно было отдать под единую Российскую державу 
больше половины еврейского народа и этим связать его 
судьбы с судьбами России. Поэтому в России менее, чем где 
либо евреи могут быть 'рассматриваемы как временные обита- 
‚тели страны или как пришельцы. ..Пуеть же будет оказана 
справедливоеть всему еврейскому народу в том государетве, 
хоторому—Богу угодно было вверить судьбы большинства 
этого народа. 

Мы знаем, что з митииговых речах отдельных местностей 
но раз поднимались голоса о выделении, о федерации, но они 
п проникли в те залвления,- которые дошли до Совета Мини- 
стров. Правда, нет заявлений от Финляндии и Полыши или 
крупных Кавказеких народностей, но ведь не встречаетея и 
пожелания «еамостийности» в заявлениях черниговцев, харь- 
ховцев, полтавцев; не говорят о ней ни литовцы, ни латышт, 
пи крымцы, ни-—тем более —сибирякн. 

Относительно степени власти. которая должна принадле- 
жать будущему собранию, значительное большинство заявите- 
лей полагает, что оно лолжно сказать не только веское, по и 
решительное слово, прибавлю, Что в этом отношении, даже по 
вопросу о немедленности созыва не слышно прежнего раб- 
ского языка «государевых Лодишек», слышится властное вы- 
ражение: ребуе.н намедленного еозыва. А так как ко времени 
посылки этих заявлений в наши газеты уже проникают пред- 
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положекия, на котовых должна быть построена булыгинекая 
совощательная Дума, то о ней в заявлениях говорится безус- 
ловно отрицательно. как о комиссии, которой решительно пикто 
не доверяет (№ 35). В этом отношении характерно заявление 
присланное от крестьян Новозыбковского уезда Чернигов- 
ской губернии (№ 211): «Мы ечитаем долгом довести до сведе- 
ния Твоего Великий госуларь, что мы вполне присоединяемея к 
словам и смыслу, сказанным лично Тебе 6 июня Трубецким нп 
членом Петербургской думы Федоровым и совершенно откре- 
щиваемея от желаний, высказанных депутациею в составе гра- 
фов Бобринекого и Шереметьева, глаеного Парыиьнта и дру- 
гих (несчастных) поибавлено в заявлении ионя 21 крестьян. 
Эта депутация от разных сословий товорила коварным 
языком ‘и дДвигалаеь своекорыстным чувством». «Все мы, 
люди земли, чувствуем свою полную солидарность с теми зем- 
скими людьми, которые представлялиеь Вам 6 шоня, и через 
князя Трубецкого высказали взгляд на тот путь, который одлипй 
только может вывести Россию из тяжелого положения» —го- 
воритея в № 100. «Под словами князя Трубецкого и мы под- 
пишемея и под нимн подпишутся все честные русские люди, 
искренно любящие свое отечество. Этот путь указан и Вами, 
Государь, в рескриите 18 февраля... Но к глубокому несчастью 
России, Вэлие правительство, Государь. не желает этого вы- 
хола, и вопреки Вашей роли и воли веето русского обществяа 
продолжает вести Россию по тому пути, который уже привел 
нас к настоящему бедетрию и дальше продолженный грозит 
кровавыми ужасами революции... Порелите немедленно осво- 
бодить русский народ от бестравия, унижения и всякого про- 
извола, сделайте нас свободными гражданами, чтобы мы могли 
достойно делить с Вами труды по управлению страною>. 

«Самым элементарным требованием какого бы то ни было 
народного предетавительства не удовлетворяет проект, соста- 
вленный канцелярским порядком. под руководством гофмей- 
стера Булыгина—говорят представители городского  само- 
управления, собравшиеся в Москве (№ 168). То же повтозяет 
Смолевская дума (№ 187). 

Кснечно, собранию представителей се решающим голосом 
должен соответствовать и широкий объем принадлежантих 
этому собранию полномочий, хотя, конечно, и в этом отноше- 
нии указания заявлений, как ‘и по пПризеленным ‘уже мною 
ранее соображениям о государственной гразрухе, весьма раз- 
личны. Те из них, которые касались наших бед на войне, по- 
ражений и неудач, невольно выдвигали на, первое место право 
собрания обсудить вопросы о продолжении войны и заключе- 
ния мира, и его условий. К этому неизбежно приходили те 
заявления, которые начинали или пополняли свой «заявления» 
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примерами пашей истории, нашими стародавними земскими 
соборами, так как имешио для обеулолепия подобных ропросов и 
собирались соборы ХУТ и ХУП веков; поэтому признавали не- 
обходимым они предоставление народному собранию решения 
вопросов о войне и мире. Неоднократно указывается в заярле- 
ниях, что созыв представителей в первое народное собрание 
полжен 'иметь епециальную . задачу—изыскивать способы к 
выходу из современного опасного положения родины, порайдае- 
мого пеустройством внутренней жизни и неечастною рой- 
ною (№ 67). 
«Вот уже второй год как проливается кровь наших братьев 
и сыновей на полях чужлой нам Манчжурии, и тратитея бес- 
чиеленное количество денег,—говоряг крестьяне Чернигов- 
ской губернии Новозыбковекого уезда (№ 189). С самого наз- 
чала настоящей войны мы ее не желали и в завоевании Манч- 
зурии п в преобладании на Великом Океане счастья для на- 
шей родины не видели... Великий Государь! Быть может. окру- 
жаютщцие тебя люди уверяют, что народ и после понесенных 
страптных катастроф желает продолжать войну. Нет, и ето 
крат нет! Наше искреннее желание немедленное прекращение 
ее для блага нашей родины». А что бы сказали эти крестьяне 
теперь, когда после трех лет непомерно более тяжкой войпы, 
началея четвертый год не только полного и в военном отноше- 
нии принижения родины, но и самоистребления и саморазру- 
шения, далеко уже превзошедития великую разруху 1612 года. 
_ Относительно внутреннего строительства России объем 
прав, которыми должны были обладать призванные предета- 
вители, определялея более или менее одинаково. Я приреду 
выдержки из мыслей отдельных слоев общества. «Народному 
птрелетавительству должны быть приевоены-—говорит Казан- 
ское Юридическое Общество (№ 11): 1) учаетие в законода- 
тельной власти © правом законодательной инициативы; право 
контроля над действиями органов исполнительной власти; 
3) право утверждения государственного бюджета; 4) право 
объявления войны п заключения мира». «Народному предста- 
вительству должно принадлежать право законодательной 
рласти с решающим голосом при рассмотрении. веех законода- 
тельных проектов, контроль `\ над админиетрацией  опиран 
ющийся на ответственность министров перед нарфодпыми пред- 
ставителями и утверждение государственного бюджета © кон- 
тролем над его исполнением» (№ 77), Рыбинекал городекал 
Дума. То же повторяет Ставропольская дума (№ 80), поя- 
бавляя еще установление налогов. То же говорит Камевец- 
“ Подольская дума (№ 98). Конечно, такого определенного пе- 
речня компетенции народных предетавителей не встречается в 
' заявлениях крестьян. Но зато у них просвечивает пеобходи- 
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мость уполномочить народных представителей обеудить и на- 
делить землею безземельных. Эдесь о священных ‘правах соб- 
ственности нет и намека. Еще менее слышится мыель, кото- 
рую когда-то развивал император Николай [ в своих обралце- 
ниях к дворянам, что земля принадлежит дворянам, во главе 
которых он ставил себя с императрицей, как первых дворян. 
Теперь заявления были новые. Вот что говорят крестьяне За- 
харьевского общества Херсонской губернии (№ 210) в своем 
миреком приговоре: «уравнять в правах всех истинно русеких 
жителей нашего отечества, наделить землею всеф желающих 
ее обрабатывать из земель, принадлежащих монастырям, го- 
оударству и крупны.и зе.млевладельцам». Это последнее со- 
ображение, вариируясь. повторяется, конечно. ‘многократно. 
Дмитриевское сельское общество крестьян Воронежекой губер- 
нии и уезда ставит, напр., в основу своих пожеланий: «наделить 
всех в потребном количестве землею посредством отчуждения 
казенных, церковных и честно-владельческих земель и облег- 
чить арендную плату, установив ес в законодательном порялке» 
(№ 172) 1). Конечно, не могу не прибавить. что многие за- 
явления крестьян че содержат указаний на наделение их. 
землею, но при указанной уже мною системе цензирования 
заявлений трудно сказать, чем объясеняютея эти недомолвки: 
отеутетвием желапия или цензореким карандашем; вероятнее 
последнее ^). 

Рядом с заявлениями о выслушании голоса отдельных 
этнографических единиц ©тоит ‘требование объединения или. 
вернее, уравнения вех классов, общественных или, переводя 
на юридический язык—уничтожение всяких сословных огра- 
ничений в области государственных прав, и даже уничтоже- 
ние всех сословий: «следовало бы, говорит крестьянии Мор- 
шанского уезда Тамбовской губернии, села Пичнева, (№ 2), на- 
звания сословий уничтожить и назвать все население гражда- 
нами Российской Империи и было бы общее братетво. Хотя в 
прелетавительстве и получилиеь бы партии либералов, консе]р- 
ваторов и умеренных, но не было бы войны из за сословных приз 


') Коснулось этого вопроса и одно земство; три четверти российского 
населения, говорит Сызрацское уездное земское собрание (№ 182 п. 6) 
занимается земледелием, потому земледельческий класс должен пользо- 
ваться особым вниманием и промышленность пе должна польаоваться пок- 
ровительством в ущерб земледельческому паселению.., аграрные безпорядки 
не случайные явления и не плод крамолы, и мерами полиции, казаками 
их предотвратить нельзя... пужно уничтожить корень зла, для чего пеоб- 
ходимо новое наделение без земельных и мало земельных крестьян землею 
по правилам, которыл будут установлены в законодательном порядке народ- 
пыми представителями. 

2) К этой же группе пужно отнести предложения принять всеобщие 


но двустепенные выборы: № 15, Малмажского земского собрания, № 82 Сыз- 
рацского земского собрания. 
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вилегий, потому неузавнение прав поведет к межимусобице и 
разным неудобетвам; это обязательно нужно предвидеть, ибо по- 
следетвия междуусобицы будут гибельны для России, а это 
может пастать скоро, ибо. повторяю, жизнь на всех парах идет 
вперед и никакими искусственными мерами ее не остановить». 

«Государь—говооят жрестьяне дер. Медведчиково “Твер- 
ской губернии (№ 206)—ипроеим мы тебя еще, чтобы никто 
нас не мог наказывать и подвергать заключению без суда, по 
своему усмотрению. Дай ты нам те же права, как и другим 
сословиям». «Сословия совершенно упраадняютея и вое гра- 
ждане России урарниваются в правах: все привилегии, равно 
как и вее ограничения в правах, связанные с принадлежностью 
в тому или иному сословию, происхождению, национальности и 
веронеповеданию. уптадлняются».— указывается в пожеланиях 
Ставропольской городской думы (№ 80). 

«Сословность и веронсповедность должны быть устра- 
нены-— говорят крестьяне села Бровник Новозыбкозекого уезда 
Черниговской губернни (№ 1$9).—вее граждане должны поль- 
зоваться одинаковыми правами, ибо в этом: заключается залог 
процветания и благосюетояния страны, всякая же рознь ведет 
к распадениго». 

В связи с аграрнымхи пожеланиями и е предположениями 
о бессословноети. стоят указания на необходимость изменения 
налоговой спетемы; «ближайшее вниманне Госхдаретвенной 
Думы в вонросах экономических должно быть обралцено на по- 
степенную замену веех косвенных налогов, кроме налога на 
вино п табак и таможенных, прямым подоходным—прогреесив- 
ным налогом (№ 14, Великолуцкого мещанекого общества). 

В области народного просвешения указывает то же за- 
явление, № 11. Госуларственная Дума 5несет, как меру. не 
терпяпсую отлагательства: всеобщее, бесплатное и обязатель- 
ное начальное обучение, а среднее и высшее-——общедостутисе и 
также бесплатное. 

В значительном чиеле заявлений говоритея о чеобхоли- 
мости амнистии пострадаРшим за политические и фелигозные 
убеждения (№ 42); конечно, требования амниетин делаются 
по пренмуществу в заявлениях прелетавителей интеллиген- 
ции; но есть указания на необходимость таковой и со стороны 
крестьян. Мы знаем, —гозорят крестьяне (№ 141) что многие 
сыны нашей родины, зачипная интересы крестьянства и рбо- 
чего люда. за свон мыели были лишены свободы. Воеполдан- 
нейше просим тебя. Государь. освободить их, чтобы они могли 
теперь, при новой жизни. возвещенной твоими указами, быть 
полезными и тебе, и наллему отечеству». За амнистию выска- 
зывается заявление № 54 и другие. 

Разумеется то многих «заявленнях» содержатся Уцаза- 
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ния на необходимость для производетва правильных выбо-- 


ров в народное собрание создание нормальных уеловий в 
жизни страны, охрану прав личности; «для проведения в 
жизнь представительных учреждений, —товорит соединенное 
собрание костромеких дворян, членов губернекого и уездного 
земетва и членов думы города Костромы (№ $1), необходимо не- 
медленное проведение начал неприкоеновенности личности и 
частного жилища, свободы слова, печали, собраний, союзов, 
совести, уничтожение положения об усиленной охране и амни- 
етия пострадавигим за. политические и религиозные убежуения». 

Совершенно другую категорию вопросов, затрогиваемых 
«заявлениями» о переустройстве государственной жизни Рос- 
сни, составляют предполажения 06 основаниях, на каторых 
должны быть призваны предетавители страны принять участие 
в ее предетавительстве, т. е. о системе выборов. 

И в этом отношении оказалось, что предположения страны 
весьма отличаются от того. что думала первоначально верхо- 
венстрРУЮщЩаяЯ бюрокоатия. по крайней мере, ко времени соста- 
вления порвоначального булыгинского предположения 06 осно- 
ваниях избирательного права. В этом отношении в заявлениях 
можно усмотреть дв> восьма не равномерные по численности 
грулпы. К одной я бы отнес представителей тех категорий на- 
селения, которые уже принимали некоторое участие в полити- 
ческой жизни страны, а ко второй—тех, которые до тех пор в 
ней никакого участия почти не имели. К первой относятся мне- 
ния земетв, отчасти дворянских единений и дум некоторых го- 
родов. в особенности более крупных. Ко второй прелетавитель- 
ство бсльшинства горолов, некоторых наиболее крайних земств 
и почти большинство представителей крестьянства и разного 
рола общественных единений, так сказать, политического 
«третьего элемента». 

При этом, по отношению к первой пруппе я бы отметил 
различие еще одного оттенка: допускавиего различие в по- 
рядке организации первого, так сказать, учредительного собра- 
ния и последующих каз бы ординарных представительных 
собраний. 

Предположения отдельных частных лиц, и приславитих за- 
явления по этому предмету, по моему мнению, особого значе- 
ния иметь ме могут, гели бни только не занимали какого-нибудь 
06060го властного государственного положения. 

За сословный принципи представительства среди заявле- 
ний разлавалиеь только, отдельные единичные голоса \). Более 


ионная 


') „Надо устроить выборы так—говорят крестьяне нескольких сельских 
сходов Столопоповской волости Вышипеволоцкого уезда Тверской губ. 
(№ 128) - что-бы крестьяне приняля вних широкое участие п их выборные 
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единевий высказывалось за систему предетавительства, цензо- 
вого, более или менее приближающуюся к выборному началу, 
положенному в основу первоначального земекого положения 
1864 г., за которое, как я указывал в моих воспоминаниях, 
емояла более прогрессивная часть учаетников совещаний под 
предеедательством Государя. 

Но все таки сторонники этой системы составляли н6со- 
мненное-меньшинство приелавитих заявления, 

Красною нитью, просвечивающеюся в огромном болышит- 
ство заявлений, особенно отнесено их много ко второй группе, 
была мыель всеобщего избирательного права, т. е. болыпинетво 
заявителеи были сторонники вевобиего, равного, прямого и 
тайного избрания, так-—называемой четырехвоетки, за кото- 
рую высказывались, ка я уже отмечал, на царскосельском ©о- 
вещании-—экеперты—земцы, в Частноети А. И. Гучков п 
Д. Н. Шипов, и к которой, хотя и неохотно, примыкал гр. Сер- 
гей Юльевич Витте, полдерживая проект № 2. 

О преобладании среди заявлений сторонников этого на- 
правления свидетельствуют довольно наглядные цифровые 
данные, хотя, не могу не заметить, что точный подечет их 
являелея весьма затруднительным, и вот почему: в числе, 
напр., первых 65 заявлений (первый выпуск) выскавалиеь 
отределенно за всеобщую подачу голосов—44, что составляет 
около */.. но в действительности этот рассчет был бы не вполне 
точен, так как из сторонников всеобщих выборов были бы 
исключены те заявления, которые никаких указаний на позя- 
док выборов не заключали, & в действительности в серий 39- 
явлений, принимающих другие основания представительства, 
было только шесть, т. ©. 1/1. Такое же почти соотношение 
проявляетея и в дальнейпгих заявлениях. Так что не греша 
против иетинноети, можно сделать вызой, чм огромное боль- 
пиинетво (гораздо более 5%) высказалось за предоставление 
права выборов всем жителям России без ‘изъятия. Почти то же 
нужно сказать и по отноптению к вопросу о распространении 
права участия в выботах на женщин. Конечно, откоеительно не- 
многия из заявлений прямо выеказываютея, с приведением со- 


неприменпо попали бы в число пародных представителей, а пе одни баре. 
Для обеспечения этого мы полагали бы лучшим, хотя бы первое время 
пропзводить выборы пародчых представителей по сословиям. Тогда в число 
выборных попадут и крестьяясе, которые лучите других могут защищать ваци! 
интересы. Но, впрочем, почти соседи их, крестьяне Тихвинского уфзда 
Новгородской туб. (№ 31) заявляют, что в организации настоящего пред- 
ставительства Российской имперни неё „может бызяь допущено пи сословиое 
начало, ни цепзовое, пи земское (т. е. представители не выбираются земст- 
вами) или таб-наз. представительство нитересов. Выборы должеы быть 
всеобщие, равные, без различия сословий, вациональностей, вероисповедания 
и пола“. 
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ображений, за необходимость дать это право и женщинам. Иро- 
чие довольствуются ‘тем, что заявляют о необходимости распро- 
странить это право на оба пюла; но се другой стороны, только 
номногие приводят соображения о правильности опраничения 
права выборов одпим мужеким, населением. 

Нельзя почерпнуть из этих заявлений точных указаний о 
предельном возрасле избирателей. Очень немногие дают пря- 
мые указания, что избиратели должны быть только совершен- 
нолетние, другие определяют начальный возраст избирателей, 
одним словом, каких. либо точных указаний на положительные 
и отрицательные условия ‘избирательного праза, заявления не 
содержат и © этой стороны изеледуемый малернал особенного 
ннтереса не представляет. Формула их очень часто такова: 
«без различия религии, социального положения и националь- 
ности» (№ 24), «без различия сословий, национальности, зеро- 
псповедания и пола» (№ 31), или как пишут крестьяне Се- 
лишекой волости Городецкого уезда Витебской губернии (№ 61): 
«Дай нам право выборов доверием нашим облеченных людей, 
без всяких огратичений, прямой, равной и тайной подачей го- 
лосов, и повели, чтобы кажлый был равен и ©вободен в праве 
выбора устроителя судьбы русской и своего заступника». 
«Распорядись. Государь, немедленно прикажи призвать. тех 
предславителей. которые будут нами честно выбраны всеобщей, 
равной и тайной подачей среди ‘нас голосов (ничего что будут 
другой веры и нации) ит. д., ит. д, 

Было бы больитим сахомнением полагать что я привел пол- 
постью Указания на желательные реформы государственного 
строя, которые содержатся в этих заявлениях. Во всяком ©лу- 
чае я старался призэети важнешия из них, имеющия значение 
если не по 0с0бой обстоятельноети, то но всяком случае по 
распространенности их в широких слоях: „Гасшиё теПога 
роеп{ез$.“ 


25) Заявления отдельных сдинений. 


Перехожу к последним группам. Кним я отношу замечания 
некоторых отдельных елинений и частных лиц, т. е. группе, ко- 
торой я уже касался, но выбираю из заявлений те, которые кроме 
общих указаний о государственной разрухе, или кратких рецеп- 
тов реформ, дали более подробные и планомерные соображения 
о предполагаемом собрании представителей земли, а, затем за- 
явления некоторых частных. лиц, представляющие, по моему 
мнению, некоторый общественный интерес. Конечно, помоще- 
ние заявлений только некоторых лиц может вызвать укор умна 
в произвольности. Я его принимаю, полагая, что его легче по- 
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френести, чем упрек в излишестве, удлинняющем статью и нн- 
чего не прибавляющем к успешному ее выполнению. 

Излагать я буду эту группу выдержек в порядке пх по- 
мещения в материалах; без всякой систематизации и. по в03- 
можности, подлинными выражениями. 

Так, в докладе управы чрезвычайному Новоторжекому 
уездному собранию 39 мая 1905 г. (№ 115), в довольно общих 
выражениях указываются такие требования: «Иескони бывшие п 
никогда не переводивииеся в России люди <ралеющие 06 
общей пользе и нуждах государетвенных» (слова манифеста 
18 февраля 1905 г.) давно сказали и не перестают говорить 
евое «разумное открытое елово». Это слово свобода. Руковолясь 
знанием местных потребностей, и жизненным опытом, эти 
люди облекли эту свободу. которой они жаждут для русского 
народа, в иивые кочкретные формы общественного существо- 
вания и государетвенного устройства. Вот что сказали эти 
люди: личность русского гражданина должна быть неприкос- 
новенна, русскому народу должна быть дана свобода совести, 
печати, собрании, союзов; суд должен быть для всех равный. 
устный и гласный; вее лица. пострадажцие за свой религиоз- 
ные и политические убеждения, должны быть прощены; про- 
свещение на всех его ступенях нужно и должно быть одинаково 
доступно всему народу, народное обучение должно быть вее- 
общим, обязательным ‘и дееплатным; высптим учебным заведе- 
ниям должна быть тредосетавлена автономия и полная свобода’ 
научного преподаватия; тумивилегням меньшинства и полному 
бесправию громадных масе должен быть положен конец; на 
место тиранической спеки и грубого произвола бюрократии 
должен быть поставлен правовой порядок; полояфние об 
охране 14 августа 1851 года и инетитут земских начальников 
подлежат отмене; местное благоустройство должно быть в 
нолном и самостоятельном ведении местных же людей и ве- 
стиеь тредетавителями всего населения. безотносительно к де- 
лению его на сословия и классы; народу, в лице его предета- 
вителей, избранных эеевобщей, равной, прямой и тайной пода- 
чей голосов, должны быть тредоставлены законодательная 
власть. установление государственного бюджета и контроль нал 
дойствнями алминиепражии; народы, составляющие русское 
государство, все безразлично, должны считаться полнопразв- 
ными гражданами...». 

Доклад Нижегоподской уезаной земской управы, приня- 
тый на экстренном уезлном земеком собрании (№ 137), начи- 
наетея с подробного ‘исторического обзора предетавительных 
собраний в Западной Европе и У нае в России в виде соборов. 
но при этом составители ‘доклада, однако, прибавляют, что в 
настоящее время воскресить земские соборы в том виде, нак 

} 
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они существовали прежде, конечно, нельзя, в них лолижзны быть 
внесены известные поправки и пополиесния; но что тем не менее 
‹откладывать созыв представителей народа тоже нельзя и нет 
никакой причины заранее подробно разрабатывать детально ме- 
ханизм выборов и состав самого народного еобрния, а само бу- 
дущее учредительное собрание уже более основательно и уло- 
боприменимо для России выработает форму и положение ма- 
родного предетавительства для будущих собраний». 

«Первое народное предетавительетво должно служить ие- 
посрелетвеному приближению к Государю народной маесы и 
общественного мнения, должно заняться фрасемотрением . всех 
законопроектов и должно иметь право возбуждения вопросов о 
необходимости издания новых или изменения прежних законом. 
провозглаенть свободу совести, личности, елова, должно иметь 
право фрасемотрения государетвенных росписей и право кон- 
троля над непелнительным бюджетом, и последнее, оно должно 
решить вопрос о войне, рассмотреть, и обсудить причины, вы- 
звавшие войну, причины из ряда вон выходящих поражений 
ци на каких условиях возможно заключение мира». . 

Поэтому доклад, выходя ‘из того положения. что первый 
собор может быть составлен или из существующих организа- 
ций, общественных, губернских, уездных и теродеких, бирже- 
вых, от купеческих и от организованных представительств. 
как от фабрик и рабочих. так и от разных просветительных 
учреждений, от профессоров Академии Наук и других учре- 
ждений. Или же оно может быть составлено по другому ©по- 
собу: нужно избрать предетевителей пе от существующих вы- 
борных организаций, а под их наблюдением, и в этом случае 
оно может быть таково: »частвовать должны в выборах и бу- 
дущих еобрамиях люди, лостиготие 25-летнего возраста. трю- 
жившие известный определенный ерок на месте, владеющие 
известным ‘имущественным цензом или платятцие известный 
определенный тосударетвенный налог. Размер ценза и налога 
в булушем должен быть установлен первым земским собором 
сдинообразный для зеех местностей; теперь же, при выборах 
в Поррый ©0бор, установить тот пена. который требовался для 
землерладельцев по положению 19884 года; и тот же порядок 
выборов лля крестьян, который существовал в то время. Для 
всех избирателей 1 требуется ‘никакого образовательного 
ценаа. иначе из круга избирателей будет выключен болышой 
круг крестьян—олитных и полезных, но неграмотных. Выборы 
могут быть выполнены под контролем и руководетвом уездных 
земских собраний. Как вывод, из всего доклада, собрамие птред- 
лагает: 1) спешить © созывом первого земского собора, Госу- 
дарственной Думы и Учредительного собрания, о’ чем и пред- 
стазить Немелленное ходатайство; 2) начать с того положения, 
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которое было во время существования земских соборов в 
ехыеле их народного представительства, и выработать свою со- 
вещательную форму предетавительетва; 3) выборы полжны 
исходить от существующих выборных общественных учрежуе- 
ций. Более подходящими для этого являются уездные земские 
собрания, как близко стоящие к народу и заключающие в себе 
крестьянских представителей, и представителей городских 
учреждений; 4) уезд желательно разделить не по волостям, со- 
веяшенно неравномерным по числу жителей и занимаемому 
пространству, а ‘по другим более правильным районам, во главе 
которых не должны стоять, однако, такие административные 
власти. как волостной старшина; 5) Для выборов в первое ©5- 
брание избирателями и избираемыми могут быть лица. постиг- 
ие 25-летнего возроста, владеющие известным определенным 
цензом и платящие налог, а представители от креетьян должны 
участвовать в выберах по системе двустеценной подачи голосов, 
сообраяно тому, как они учзелвовали по земекому положению 
1864 г. А для будущих собраний выобрные условия установит 
первый собор. Еели от губернии предетавителей будет 12 че- 
лоБек, то на лолю крестьян должно приходиться до 25, а М; на 
города и биржи... Для избирателей и избираемых образова- 
тельный ценз не обязателен... Для плодотворности будущей ра- 
боты, первый земекий собор, должен провозгласить евободу со- 
вести, печати и слова, подвергнуть рассмотрению. роепиеь с 
контролем уже исполненного по ней, расследовать причины, 
вызвавшие войну, и обсудить условия возможности заключения 
мира. 

Обширный доклад Вкатеринославекой губернской земской 
управы (19 страниц, № 154) излагает вначале тяжкое поло- 
жение страны, из этой части выпиеки я уже приводил. Далее. 
в основу реформы доклад кладет двухпалатную систему, так 
как история Западной Европы ‘доказала опасность однопалат- 
ной системы, в которой тет посредствующего звена между вер- 
ховной властью и нижней палатой. Для прелетавительетва 
страны доклад предлагает принципи всенародного труда, как 
основу избирательного лтрава активного и пассивного; предета- 
вителей сн. разделяет на, 4 пруппы: 1) от эемцев, как прелета- 
вителей землевладения и сельского населния; 2%) от городов, 
как прдетавителей городского ‘населения, обнимиющего. ‘соб0'о 
почти вее свободные профессии; 3} от высших научных учре- 
жлений страны; 4) от торговли и промышленности, ‘как важ- 
ных отраслей народного хозяйства; только на этих ‘основах 
возможно достигнуть надлежащего состава, собрания, которому 
предетоит государственное строительство, и в котором должна 
быть обеспечена наличность элементов созидающих, а не раз- 
рушающих. Доклад отрицает, как принциц, избирательного 
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права, сословное, национальное пли вероисповедное начала, как 
устраняющия равномерное участие населения в управлении и 
вноелщия узко-кастовый характер, а равно не считает пока 
своевременным принципи всеобщего избирательного права, как 
возможный только в стране с высоким уровнем политического 
воспитания. 

На этой основе-—представительства труда етронтея сислема 
представительных учреждений страны: 

Государственного совета из 1/3 членов по назначению и 
°з по выборам на 3 года из лиц, обладающих высшим изби- 
рательным цензом или же пзвестными заслугами на обще- 
ственной и государственной службе. 

Нижней палаты—из представителей всего населения, 
обнимающая все этнографические единицы и все общественные 
классы в раеечете одногс выборного на 250 тые. жителей © 
некоторыми добавлениями, причем общее число их по приве- 
ленным в доклале основаниям достигает $10 членов. Затем в 
цокладе дается схемя, выборов по каждой из намеченных выше 
групп представителей труда. По этой схеме от землевладения 
и сельских обществ для всей империи чиело предетавителий 
будет до 617 человек '), от городов империи до 190 человек, 
от прежставителей науки и знаний 24, от представителей тор- 
говли и промышленности—24 и от примыкающего к этой же 
группе категории рабочего населения, которое локлад иечие- 
ляет около 1.800.000 человек —45 гласных, всего $. Затем в 
докладе приводится более детальная схема всего преобразования. 

Заявление чрезвычайного собрания дворян Донской. обла- 
ети (№ 158), хотя и содержит довольно подробный план пред- 
ставительства. но он относится толькю к предположениям об 
условиях предотавительства Донской области в общегосудал- 
ственном предеобрапии представителей. а не касается всей 
страны: а рядом помещается заявления Майкопской городской 
думы (№ 157) в котором имеется в виду предотавительство 
всего государства, но из него почему-то цензура канцеляпни 
Совета Министров оставила только ава предположения— 
1-е и 6-е, содержащие только общие соображения о государ- 
ственном нестроетии; из них некоторые выписки были уже мною 
приведены. 

Чрезвычайное собрание дворянства Нижегородекой губер- 
нии (№ 180) дает только осиовные планы избирательной сн- 
слемы народных предетавителей, не входя в <оображения 
самой схемы будущего государютвенного строения России. Оно 
разделяет местное паселение нэ четыре группы: первая— 


') Причем от губерний Русскнх 473; от Царетва Польского 52; от 
Кавказа 51; от Сибири 28; от Прибалтийского края 13. 
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землевладельцы, владеющие имениями не ниже 1000 руб. стои- 
мостью; . вторая— крестьянские общества. объединенные на 
почве владения общественными надельными землями © со- 
еловною организацию; третья—городекие общества, ©вязах- 
ные общностью горолеких интересов, как собетвенники. вла- 
деющие домами не ниже 1000 руб. стоимости, так и квартиро- 
наниматели; четвертая—меетные жители, не владеющие иму- 
ществом, но подхолящие под условия двух цензов—давноети 
проживания и доходноети занятия. связанные однородноетьго 
их положения и деятельности на поприще той или другой 
службы. Эти группы образуют с‘езды уездные. Впрочем, вто- 
рой с‘езд от крестьян состопт из предетавителей, избранных от 
каждой волости. На этпх с‘ездах избираются представители в 
губернский с‘езд—от первых двух с‘ездов по три, а от осталь- 
ных по одному. На губернских с‘ездах избираются в той же 
пропорцаи предетавителя в центральтый государственный 
с‘езд. Кроме того, отдельно от представительства по губерниям 
должны быть в центральном учреждении предетавители от 
обрабатывающей промышленности, от купечества, избираемого 
в биржевых комитетах; от рабочего класса там, где рабочие со- 
ставляют отдельгую группу, порвавшую связь с землей, и от 
университетов. 

Такая выборная. система, по мнению дворянетва, будет удо- 
влетворять трем осиовным требованиям; 1) утилитарному— 
привлечь к закоподателькой работе те элементы, которые обла- 
дают надлежалиим опытом и знанием; 2) политичеекому—хдо- 
влетворение справедливых етремлений к участию в заковода- 
тельной работе всех местных сил и 3) воепитательному—3за- 
ключающееся в предоставлении главной массе русского натода 
возмоленоети выдти из безучастного отношения к соверша- 
ющейся где-то политической работе. 

Московская городекая дума гостановлением 7 июля 
1905 года (№ 202) признала, что народное предетазительетво 
должно быть организовано из двух отдельных палат, из коих 
первая должна состоять из предетавителей, выбранных всем 
населением, на основаниях, указанных в заявлении, & вторая 
должна состоять из предетавителей, избранных органами мест- 
ного самоуправления, преобразованного на демократических ча- 
чалах. В настоящем заявления Московской думы намечелы 
оспования выбора только в первое по времени собрание, а уело- 
вия выборов В последующтия собрания будут опредрлены на 
самом собрании. В первую палату избирателем может быть вся- 
кий русский подданный мужекого пола, достититий 25 лет, не 
лииенный избирательных прав, но при этом: военные; состоя- 


8 
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щие на дДествительной службе, служалцие в центральных и 
местных органах администрации и полиции, и местный проку- 
рорекий надзор права выбора не имеют. Избираемыми в члены 
собрания, еверх того, не могут быть воспитанники учебных 
заведений и лица, состоящия на, государственной службе п по- 
лучающие содержание от казны. Выборы производятся по рас- 
счету одпого на округ. имеющий от 150—200 тыс. жителей по 
перепиеи 1897 года. Выборы по округам производятся во всей 
России в один и тот же праздничный день. Избранным ечитаетея 
кандидат, получивший абсолютное болыпинетво голосов. Изби- 
раются на срок от 3—5 лет. предоставление женщинам избира- 
тельного права в собрании отвергнуто большинетвом голосов. 

Не могу не прибавить, что это пожелание Московской Думы 
вызвало отдельное мнение 12 гласных, которые заявили, что, по 
их мнению, самое обсужление вопроса о выборах предетавите- 
лей выходит из пределов компетентности Думы, так как се 
члены не уполномочены избирателями к обсуждению таких во- 
просов, да притом и самые основы их мнения не соответствуют 
положенням, указанным в реекюриште Булыгину от ‘18 февраля 
1905 гола, так ках там ясно указано, что Дума Государетвен- 
ная предполагается с совещательным голосом, а по мнению 
Московской Думы будущему собранию предполагается при- 
своить голос решающий; такое же видоизмененние сущности бу- 
дущего собрания может быть только вредно для умпротворения 
страны и может повлечь отерючку созыва. 


6) Пожелания группы москвичей ш нехоторых отдельных лиц. 


Это отдельное мнение служит для меня как бы мостом, ко- 
торый дает возможность перейти к мнениям отдельных лиц, во 
главе коих может быть пюставлено мнение 18 москвичей (№ 66), 
из которых первым подписавшимея был Федор Самарин, а вто- 
рым-— Юрий Бартенев. Это заявление самое подробное из всех 
помещенных в своде, опо занимает 40 страниц и привожу я его, 
конечно, очень сокращенно. 

Это заявление озаглавлено: способы осуществления рес- 
крипта. ‘18 февраля, а самая сущность предлагаемых мер ха- 
рактеризуется тем, что «основы нашего тосударетвенного строя 
предполагаются остающимися неизменными и преобразование 
касаетея лиш организации выборов для выработки законов». 
Соответственно этому, предполагаемое участие выборных лю- 
дей в законодательстве —может иметь лиить совещательный ха- 
рактер; выборные люди призывалются не для того, чтобы заме- 
нить выептия законодательные учреждения, а чтобы восполнить 
их деятельность, В ‘реекрипте, говорят они, нет речи о народ- 
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ном представительстве и ничего не говорится о предоставле- 
нии пароду политических прав. Самое избрание их нужно лишь 
для того, чтобы указать власти «лучших людей», наиболее 
пригодных для выполнения государственного дела, для кото- 
рого они призываготея. Участие в законодательной работе 
должно рассматриваться пе как право, предоставляемое наюе- 
лению, а как обязанность, на него возлагаемая. Нужны.—го- 
воря языком эпохи земских ©0боров,—нужны '‹лучшие люди, 
которым государево дело было бы за обычай». 

Для того, чтобы найти лучних людей, государственная 
власть долизна обрататьея к тем слоям и группам, которые 
издавна сложилиеь в определенные классы и обладают надле- 
доалцею сплоченностью. Вместе е тем это должиы быть такие 
группы. которые и в прошлом имеди свое огсударствениое зна- 
чение. Что же касаегея таких слоев населения, которые н®- 
давно еще обособилиеь или еще состоят из разрозненных лич- 
ностей. то опи не обладают прочным внутренним укладом, п 
было бы нецелессобразно вызывать от них выборных для УчЧа- 
етня в обте-государствениой закополательной работе». 

Переходя к организации выборов. заявляющие останавли- 
ваютея прежде веего па весобщем избирательном праве. Эта 
система признаетея ими явчо неудовлетворителумой, так как в 
основе ее лежит территорцальцая единица, на которой случайно 
объелинилиеь люли самых разнообразных занятий, обществан- 
ного положения, образования, достатка. которые, по мнению 
18 лиц. не могут столжоваться и выбрать совместно единого 
представителя. При этой системе выборы будут еовертецно 
случайные. «В избирательном собратипт, составленном из всего 
округа, говорят оми, ветретятея крупный землевладелец и кре- 
стьянин, жирущий олной землей, фабрикант миллионер и мел- 
кий кустарь, богатый тоттовен, и сельский лавочник, право- 
славный свяшенник и духовное лицо инославного вероиепов>?- 
цания, люли. исключительно жизущие уметвенным трудом, как 
учитель, врач. чиновник,—© люльми, добывающими себе сущсе- 
ствование работой физической, и с людьми. живхтиими на до- 
ход © недвижимых имуществ и капиталов. Можно ли надеяться, 
что эта, пестрая. разноролмая толпа съумеет столковаться и 
избрать достойных людей, которые пользуются доверием округа? 
Примером таких случайных выборов велелетвие разнородноети® 
избирателей могут служить товорят они, городекие выборы 
болыших городов. Поэтому, замечают они. казалось бы, что вы- 
борлая система должна быть приурочена» к существующим 
обитественным организациям, т. е. к земеким и городеким орга- 
низациям по законам 1864 года. Этого многие желахт, но это 
было бы не соответетзенно дужу рескруипта 18 февраля. 

°_ Хотя на земекия организации многие привыкли смотреть, 
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как на первую ступень народного прелетавительства и заведы- 
вание местными хозяйственяаыми интересами иоотда, расематриз 
наетея как проявление самоуправления и самообложеная, но в 
существе эти меры не могут уподобляться функциям, принад- 
лежащим Верховной власти, а реекрипт 18 Февраля имел в 
виду именно деятельность, имеющую характер» государственной 
службы. Поэтому для предначертаниой общегосударственной 
деятельноети нельзя пользоваться лицами, выбраняыми населе- 
инем для еовершенно ниого рода обязанностей, и такие лица 
могут оказаться и непригодными для того рода деятельности, 
которая ‘им иредетонг, оказать той помощи, которая ожидаетея 
правительством. Можио быть прекраеным председателем уезд- 
ной управы и совелмшенио не годиться для законолательной дел- 
тельности и обратно. 

Если же поставить дело так, что члены существующих со- 
Сраний могут иметь право выбирать и не из евоей среды, то ив 
этом случае население, даже участвующее в выборе зомеких и 
городеких глаеных, не будет принимать участия в предполагас- 
мых выборах для государевой службы. 

Далее они паесматривают возможноеть воспользоваться еще 
одним существующим у нае утреждением— приходом 1), ках 
елииетвенно органинески еложизшимея у нас бытовым союзом, 
но находят это невозможным,—так как приходекая жизнь у 
нае совершению заглохла; во многих местах приходских еобра- 
ини никогда ие бывает, в других они обратилиеь в пустую фор- 
мальность. 

Эа невозможностью приурочить выборы к существующим 

‚ организациям, заявители пероходят к предположениям о новых 

` группировках населения по классам и по имущественным интс- 
ресам. Эта, система. дала бы более удовлетворительные фрезуль- 
талы. но это лрилало бы выборным лицам характер предетави- 
телей имущественных интерееов отдельных групи населения и 
ири последовательном проведении привело бы к тосподетву 
более богатых классов над остальным наслением. 

Поэтому они приходят к пеобходимосляе принять для изби- 
рательной системы груипировку по сословиям. разумея под та- 
козымн:; пютометвенное дворянство, приходекое духовенство, ку- 

э ПоЧеСство, коренное мептанство и крестьянство. Дальнейптее 
изложение первой части заявления занято юридическим ана- 
лизом этих отдлъьных групп, которые, в их предетавлении, евя- 
замы © исторически у нас сложившеюся Верховного Влаетью. 
«Сословия—далее заявляют они,—конечно, не обнимают собо!о 


1) Образовазие одной палаты из представителей, выбраовых прихо 
дами, рядом с другой палатой, выбрапной земствами и созловиями, пред- 
лагает капдидат прав Тарянский '№ 198) в своем проекте, заслуживающем 
внимания разве по своей курьезности. 


- 
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всего населения, так как есть общественые пруплы и классы, 
члены которых не поинадлежат ну к олноадгу сословию. —апр.., 
личные дворяне, потомственные почетные граждане, даже по- 
люметвенные дворине, не имрющие земельной собетвениссти. 
или существуют такие класены, которые в бытовом отношении 
совершеняо обособулись. но которые числятся в составе других 
сселовпи». 18 москвичей останавливаются на том соображетии, 
что по указу 18 февраля требуются только лучшие люди, а не 
предетавители всего народа. «Да-—продолжялот они— и в тех 
государствах, где существует предетавительство всего народа, 
и там члены палат не являютея в действительноети ие только 
продетзвителямяг веего народа, но и эначительной части его. 
Так как члены палат, напр., це являютея предетавителялег не 
только той части паселения, которая юридичееки не имела 
трава участвовать в выбсрах или фактически уклонилаеь от 
учаетия, илу выбирала канлитатов, не попавяиих в избранные, 
но, кроме того, по рескрипту 18 февраля этой полноты изби- 
рателей и не требуетея, так как идет речь ке о опредетавитель- 
стве народа, а о выборе поеобников правительетву; требуетея 
толмога лучших людей в обсуждении атролположенти об уетрое- 
нии тосударетва. 

Три этом по мнению 18 заявителей те груяпы. которые 
приголиы быть лабирательныхен едивицалиг ‘раеематриваютея 
ими ие как юридически обособлентые классы населения, а кам 
бытовые группы, приголныя для выбора. В этом отношенил 
сипетему москвичей можно было бы сравпить е организаииями 
былых емотрин цареких невоет: мо вез же боярские роды 
Аоеквы могли прпелать пуелетавительних ка емотоины. а 
толеко те. у коих были статные на Ту <госуларюву потребу» 
почери или сестры. Позтому в подообный анастиз их сообразке- 
тий по этому анализу отдельных групи я нг вхожу. 

Не останазливаюсь я также на сеоображениях относительно 
нзбирательтого ценла и организации выборов в кажиой из при- 
голлых гру. Нужно указать только, что фядом © этими основ- 
ными правиламаг для иексиного населония, они бегло касаются 
местностей ес ‘инеродческим элементом. Инородцев они не 
исключают па чиела выборииков, кроме освреезв, котерые. по 
их мнению, хотя и жнвуг ереди нашего общества, ео не вх0- 
лят ии в слму бытовую группу. | 

Затем заявители перехолят ко второй группе вопросов о 
Форме участия выборных в законодательстве. не выходя из по- 
сетавленных ими рамок сохранения незыблемости оспоз гоеулар- 
ственного строя и совещательного хадрактера участия. 

Они не нахолят нужным, конечно. постоянтую форму 
участия в совощаниях выборных, так как «лучиаие люди» ие 
могли бы быть отрываемы ежегодно или периодически и ча 
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долгие сроки от их обычных дел и деятельности. Или они пре- 
вратятся, в особенности в случае назначения им вознапраждения, 
в обыкновенных должностных лиц, или они будут небрежно 
относитея к своим занятиям и не будут бывать в заседаниях. 
Поэтому они предполагают, чго выборные будут приезжать в 
Петербург по мере налобности ца разные сроки и в различном 
чиеле, по усмотренлю Верховной Власти, как особого рода, орга- 
низация сведущих лодей, как это уже и бывало в нашей бюро- 
кратической практике последнего времени. 

Но при этом они признают пе только желательным, но н 
необходимым оргапизацию пуедварительного рассмотрения всех 
важнейптих вопросов на местах, в местных комитетах, в под- 
готовитэльных комисгйях. организациею коих и заканчивается 
заявление; причем они допускают возможность устройства 
даже известной очереди р образовании таких комиссий в 060- 
бенности в вилу утастия в них представителей крестьянства; п 
даже привлечение к такому участию по жеребьевке. 

Отступление от содержащихся в Тескрипте 18 февраля 
оснований— заканчивают они свое мнение—и произвольное их 
расптирение не вызывается потребностями тародной жизни и 
ауриведет лиии, к ‘созданию учреждений совершенно искус- 
етвенных, чисто конституциотного характера: раз движения 
происходящего у нас удовлетворить невозмойно, пришлось бы 
в угоду ничтожному меньииинетву отречься от исконных начал, 
на которых зиждется нали государственный строй. 

В особенности восстают оти против мысли передать на рас- 
смотрение выборных вопросы о войне и мире, которые должны 
расесматритаться единолично. «Ка же можно давать такую 
задачу представительному собранию при самом его учрежде- 
ти! Да сохранит Бог налие отечество от такого опаелюто опыта!» 

Заслуживает также упоминажия мнение дворянина. Юузь- 
минского (№ 69), предетавленное в собрание бессарабевих 
дворян. В противопололаность москричам, он, выходя из общего 
вопля «так лалее жить нельзя» и отвечая на вопрос, что 
целать,— отвечает, нулино сейчас, немедленно созвать народных 
предетавителей-—они скажут, что делать. Для созыва предета- 
вителей он предполагает остановиться на существующих гу- 
бернских катрах избирателей; этим можно избежать много- 
людности атрелетавительного собрания, так как оно не должно 
превыпгать 509—600 человек. Губернскими избирательными 
кайрами могут быть, как земства, мунииипалитеты и дворяк- 
стро. причем в городах лолжно лопуетить предетавителей и от 
промышленников, и от рабочих, и наряду е христианами долу- 
сетить к выборшикам и нехристиан. Кроме того добавить выбор- 
ногков от ученых учреждений. Но любопытно, что в своих трел- 
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положениях он ‘совершению опускает главный подавляющий 
своим больпгинетвом элемент жителей Роесии-—престьян. 

Юдва ли (есть основания пюлробно ‘излагать соображения 
редактора ежемесячного, мало кому известного журнала «Чело- 
веческая жизнь», дворянина Шаркова, предполагающего создаль 
особый «Совет народной совести» (№ 68. стр. 46—66). Сущ- 
ность его, как заявляет автор: сохранение никем и ничем ие- 
опраниченного самодержавия Государя, а выборы народкых 
представителей для законосовещалельного собрания он предпо- 
лагает произвести по профессиям, а не ло соесловиям, и не все- 
общие; единственный цен?—<орокалетний возраст. 

Некоторые из единичных заявлений не прошли чрез цец- 
зуру канцелярии, так, папр., предположелие полковника Заус- 
манекого (№ 113); оно начинается © такой фразы: «вот в общих 
чертах те предположения, которыя могут обновить, нап! 
обветшавший государственный строй», а какие это тредполо- 
жения осталось «миру неизвестно», или, по крайней мере, мне. 

Дворянин Токахекий (№ 149) предполагает огражичиться 
па первое время выборами от 51 губернии Европейской России, 
а представители от остальных частей могут быть избраны 
только на последующих собраниях по началам, вырабола- 
ный первым собранием. На каждую губернию полагает 
он нужно допустить по 18 представителей, причем. число 
представителей от городов не доллно превышать 15%, & 
остальтые от сельских жителей, которые разделяются на 
3 группы: 1) крестьяне, которые имеют право учаетво- 
вать в сельских сходах; ©) сельское православное духо- 
венство; 3) все прочие, имеющие собетвенноеть в селениях. 
УЖенщаны допускаются с правом передачи голосов. Выборы 
двух, а для крестьян даже трехстепенные. В городах к выборам 
допускаются и квартиронанималели по тем же началам, как п 
для Петербурга. Собрание представителей имеет совещатель- 
ный голое, с правом запрося министрам. 

Барон Стуарт (№ 174-а) предполагает, что во главе госу- 
дарества останется монарх самодержавный и неопраниченный, но 
при нем будет Государственная Дума, в которую он призывает 
достойнейших людей без различия звания и есстояния. Из дру- 
пих его предположений, так как они обнимают весь строй госу- 
даретвенаого учреждения, можно указать разве на то, что мини- 
слеретво зомледелия преобразуется в министеретво земельных 
т водных богатств, и что сенаторы разделяются на старитх и 
младших, последние будут состоять во главе губерний, в кото- 
рых возобновляется и неумирающий тип городничего, и каждая 
губерния управляется на началах государственного самоупра- 
вления. Дослойнейшие местные дворяне землевладельцы ©о- 
стоят мировыми судьями (6ез жалования), учреждается и по- 
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лиция с десятекими, пятидесятекими и сотекими, кото рые изла- 
вливают лихих людей. 

Я привел эти указания в оправдание моего самовольетва не 
излагать мнения всех длоеужих реформаторов. 

Закенчу послеляим штрихом, —следует ли приводить мыели 
таких почти что пеевдонимов, как Бориса Орлова (№ 150), 
непавоетно кого предетавляющего, который зашуицает только 
одно непременное условие, чтобы выборы были сослобтые, так 
как иные булут вредны, ибо па них пройдут лица «односторюн- 
пего направления», или барона Штемпеля (№ 181), который 
нахолит, что «нам незачем запметвовать запалино-евронейский 
строй, так как в России в зачаточном виде было ранее веего 
запаля все, что устаповилось в Европе, а потому он полагает 
росстаповить: 1) всероссийскую земекую думу, призвав в нее 
не менее десяти тысяч заседателей мужского пола © возпагра- 
ждением за каждое заседание по 20 рублей, и 2) боярекую вее- 
российскую думу из государственного совета с жалованием чле- 
нам от 10000—20000, а при разноглаени их собирать государ- 
стРенную роероссийскую думу из общих учреячений пол, пред- 
содательством самого госудаля. 

И, паколец, мнение, очень краткое, одного из миллиома 
Иванорых, правда, с прибавкою, что оп дворянин, который пола- 
гаот (№ 185): политические права во всем их объеме лолжны 
быть прерогативою лиц русского пооисхожления и дмотея 
только тем икоролцам (ни в каком случае евоеям!), кои уже 
засвидетельслвовали своею деятельностью преданиоеть русскому 
пароду, и 2) участие в законодательных работах и обсуждении 
государетвенных дел должно быть предоставлено только рус- 
сцому народу; участие ипородцев определяется правительством 
во времени и мере, не дотуекаюптим возможности влияний, мо- 
гущих причинить вред русскому народу. 

Это не касается прав гражданских и павенетва всех пред 
заковом, который одим для всей империи. 
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